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NVE:s innstilling - Seknad fra Sauland kraftverk AS om konsesjon for
bygging av Sauland kraftverk, Hjartdal og Notodden kommuner

NVE anbefaler at Sauland kraftverk AS far konsesjon til bygging av Sauland kraftverk etter
vannressursloven § 8. Vi anser at § 8 i vassdragsreguleringsloven, jf. vannressursloven § 19, er
oppfylt. NVE anbefaler at det ikke gis tillatelse til inntak av bekkene Skorva, Vesleaa/Kjempa og
Grovaraa. Konsesjonen anbefales gitt pa vedlagte vilkir med tilherende mansvreringsreglement.
Vir vurdering forutsetter gjennomfering av avbetende tiltak. NVE legger i sin vurdering vekt pa
at kraftverket med den anbefalte utbyggingslesningen vil produsere rundt 183 GWh fornybar
energi, noe som tilsvarer strembruken til 9150 norske husstander.

Sauland kraftverk AS har sekt om tillatelse til & bygge Sauland kraftverk i Hjartdal kommune.
Utbyggingen bererer hovedelvene Skogsaa og Hjartdela med inntak i hhv Senderlandsvatn og Hjartsj4,
og felles kraftstasjon med utlep i Heddoela nedstroms Omnesfossen. Det sokes ogsa om 4 ta inn avlepet
fra seks sidebekker inn til kraftstasjonen. Kraftverket vil etter omsgkte hovedalternativ gi en produksjon
pa 218 GWh per ar.

Det har kommet inn over 50 heringsuttalelser i saken. Horingspartene er delt i synet pd om Sauland
kraftverk ber bygges ut. Kommunene og fylkeskommunen er positive til en utbygging, mens en rekke
organisasjoner og privatpersoner uttaler seg i mot.

De negative konsekvensene er i hovedsak knyttet til elvemusling i Hjartdela, frafering av vann fra
viktige bekkekloftomrader og andre fuktighetskrevende naturtyper med flere radlistede arter, endret
landskapsbilde ved redusert vannforing i bererte elver med szrlig vekt pd Omnesfossen og kulturmilje
rundt Heddal Mglle, samt negative konsekvenser for elvepadling i Skogséa.

NVE har gjort en helhetlig vurdering av planene, resultatene fra konsekvensutredningene og de mottatte
heringsuttalelsene. Vi anbefaler at bekkene Skorva, Vesleaa/Kjempa og Grovaraa tas ut av prosjektet og
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at minstevannferingen i Hjartdela okes betraktelig. Dette vil etter NVEs syn ivareta bestanden av
elvemusling, bevare fuktighetskrevende naturtyper i starre grad og sikre en viss vannfering i
Omnesfossen av landskapsmessige hensyn. Av hensyn til elvepadling i Skogsaa anbefaler vi ekstra
vannslipp to dager i aret i forbindelse med arrangementer.

Etter en samlet vurdering mener NVE at nytten av tiltaket er storre enn de antatte skadene og ulempene
tiltaket vil medfore for allmenne og private interesser. En utbygging av Sauland kraftverk med
avbetende tiltak og endringer som foreslatt av NVE vil redusere prosjektet med rundt 35 GWh noe som
gir en arlig middelproduksjon pa om lag 183 GWh. Dette tilsvarer stromforbruket til rundt 9150 norske
husstander. NVE har i sin samlede vurdering lagt serlig vekt pa at Sauland kraftverk vil gi et betydelig
bidrag i produksjon av ny fornybar energi der en stor andel er regulerbar kraft. Vi mener derfor at
kraftproduksjonen oppveier de negative konsekvensene tiltaket vil kunne medfore.
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Seknaden
NVE har mottatt folgende soknad fra Skagerak Kraft AS, datert 30.10.2009, om bygging av Sauland:
1. Etter lov om erverv av vannfall (industrikonsesjonsloven), jf. § 1 om tillatelse til:
e Erverv av de fallrettigheter som utbygger ikke allerede eier
2. Etter lov om vassdrag og grunnvann (vannressursloven), jf- §§ 8 og 51 om tillatelse til:

o A bygge Sauland kraftverk etter de framlagte planene eventuelt med mindre
vesentlige endringer i den tekniske utforelsen

3. Etter energiloven, jf. § 3-1 om tillatelse til:
o A bygge og drive Sauland kraftverk med tilhorende jordkabler og koblingsanlegg.
4. Etter lov om oreigning av fast eigedom (oreigningsloven), jf. § 2, nr. 19 og 51, §§ 20 og 25:

e FEkspropriasjonstillatelse til nodvendig grunn for anleggene, samt midlertidig
bruksrett til grunn for lagerplasser, provisoriske boliger, veger, grustak m.m. slik
behovet framgadr og er beskrevet i den tekniske beskrivelsen, og i den utstrekning det
ikke oppnas minnelige avtaler med grunneiere om avstaelse eller leie av slik grunn.
Soknad om ekspropriasjonstillatelse gjelder grunn som berorer private eiere.

o Tillatelse til g ekspropriere fallrettigheter i henhold til punkt 1 og 2 foran hvis det
ikke lykkes G innlose fallene ved minnelige overenskomster.

e Samtykke til a benytte allemannsstevning
o Samtykke til forhandstiltredelse

5. Etter lov om forurensninger og om avfall (forurensningsloven) sokes det om nodvendige
utslippstillatelser, jf. kap. 3.”

I det folgende refererer vi fra sammendraget i seknaden. Sgknaden i sin helhet folger innstillingen som
vedlegg.

"1 SAMMENDRAG
1.1 Generelt

Konsesjonssoknaden gjelder utbygging av Sauland kraftverk i Hjartdal og Notodden kommuner,
Telemark fylke. Utbygger soker om konsesjon for bygging og drift av anlegget. Planene omfatter
uthygging av to separate fall med felles kraftstasjon og avlepstunnel. Sauland 1 utnytter det ca.
111,5 meter hoye fallet i Hjartdola fra Hjartsja (kt. 157,5) til nedstroms Omnesfossen (kt. 46),
mens Sauland 2 utnytter det ca. 351 m hoye fallet mellom Sonderlandsvatn (kt. 397,25) og
Hjartdola nedstroms Omnesfossen (kt. 46,0) (se Figur 1-1). Det er planlagt a ta inn avigpet fra
[flere sidebekker til Hjartdola og Skogsaa. Hjartdolagrenen i Sauland kraftverk (Sauland 1) vil
nyttiggjore seg reguleringsanleggene som ble etablert ved byggingen av Hjartdola kraftverk.

Det planlagte krafiverket vil gi en midlere arsproduksjon pa ca. 218 GWh hvorav ca. 53 %
vinterkraft.
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Fabell E-1 Hoveddata for kmfreerk ot

Hoveddata Enhet Sauland 1 Sauiand 2 Sum
Hjartdedagrenen Skogsaagrenan
Tilepsdata
Mod baefalt o 491 205 696
Midlem arstillap mill. m* 439 1721778 611-616
Stasjondata
lnntak mioh 1575 387 25
Litlep mich 48,0 460
Brutic faltheyde m 1115 35125
Midiem enangiaksvalant WEm” 0,248 0,832
Maksimal shienvne m'ls 28,0 17,0
Minimum shhaevne 11.2m¥s 4.4 m'is jaggreqgat 1)
2.4 m'is {aggmgat 2)
Instalert aflekt M 255 50,5 76
Brukstid timer 4000 2300 2900
Vanmweg
Tillepstunng, 27 o' m 6570
Tillepstunnel, 20 o’ m 81040
Avdepstunna (felles), 35 m’ m /400
lntaksmagadn il ot 1.8 045 10,3 235 229
HIFWY maoh. 157.5 287 25
Nedm drflsgrense m o, 366
LR Mah. 155,7 aB6 25
Wiarbar GWh 68,7 470 11655 {53 %)
Sormmer G 327 70,0 1027 {47 %)
Midlers arsprod uksjon GV 1014 7.0 2184
Bygoetid ar 2.5
Utbygging skosmad il kr. oR2
kW 4 50
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Figur 1-1 Oversikt over planiagt Sauland kraftverk.
1.2 Virkninger for miljo, naturressurser og samfunn

Det planlagte Sauland kraftverk vil fa bade positive og negative virkninger. De storste
virkningene er knyttet til anleggsfasen. Uthyggingen vil skape aktivitet med positive ekonomiske
ringvirkninger, men ogsa ulemper knyttet til anleggsarbeider og trafikk i neromradene. Det er
planlagt en rekke avbotende tiltak for a unnga negative konsekvenser i anleggs- og drifisfasen
(se kapitel 1.2.5).

De starste varige samfunnskonsekvensene er skatter til kommuner, fvlke og stat, inntekter av
krafiverkel til de i hovedsak offentlige eierne, samit nye lokale arbeidsplasser. De storste
negative miljokonsekvensene er knyttet til redusert vassforing pa de berorte
uthyggingssirekningene.

Sauland kraftverk vil gi et vesentlig bidrag med fornybar energi som tilsvarer mer enn 20
ganger produksjonen fra et middels stort smakraftverk. Alternativt vil tilsvarende krafimengde
[fra vindkraft kreve utbygging av flere titalls moller.
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Miljo- og samfunnskonsekvenser er kort oppsummert nedenfor:
1.2.1 Miljekonsekvenser
Hydrologi

Hjartdola har siden 1958 fort betydelig mer vann enn naturlig fordi vann fra nedborfelta til
Skogsaa og Heidi ble overfort til Hjartsja ved utbygging av Hjartdola kraftverk.
Middelvassfaringen i Hjartdola gikk opp fra 5,8 m’/s til 13,6 m’/s i 1958. Skogséa fikk derimot
redusert middelvassforingen fra 10,7 m'/s til 4,1 m’/s. Vassforingen i Hjartdola har siden 1958
veert preget av produksjonsmonsteret i Hjartdola kraftverk. Hovedendringene er knyttet til
lagring av vann fra sommer- til vinterhalvaret. Produksjonen i Hjartdola kraftverk er hayest i de
delene av uken og dognet hvor forbruket/ettersporselen er storst. Vassforingen i
Hjartdola/Heddola folger langt pa veg det samme variasjonsmonsteret over dognet og uken som
reguleringen ved Hjartdola kraftverk.

Etter wtbygging av Sauland kraftverk vil middelvassforingen i Hjartdola nedstroms
inntaksdammen i Hjartsj bli redusert fra 13,6 m’/s til 0,9 m’/s (minstevassforing sommer: 1m’/s
og vinter: 0,5 m’/s).

I Skogséa vil middelvassforingen bli redusert fra 4,1 m’/s til 1,2 m’/s (minstevassforing
sommer:0,36 m’/s, vinter: 0,1 m’/s) nedstroms inntaket i Sonderlandvamn. Vassforingen vil i
lengre perioder tilsvare minstevassforing. I torre perioder vil vassforingen vaere hayere enn
naturlig, pga. at en del av magasinet brukes til 4 sikre minstevassforingen. I lange perioder med
sveert lite tilsig kan minstevassforingen likevel ikke garanteres. Etter utbyggingen vil det i
perioder fortsatt veere stor vassforing og flommer med momentanverdier pg 150 m’/s eller mer.

Ved Omnesfossen er middelvassforingen i dag 23 m’/s. Middelvassforingen etter uthyggingen vil
bli pa 5,6 m'/s, og det er planlagt & slippe nok vann fra Hjartsjd for @ sikre 2,5 m’/s om
sommeren og | m’/s om vinteren i Omnesfossen.

Sidebekkene til Hjartdela og Skogsaa vil bli torrlagt nedstroms bekkeinntakene og vassforingen
Jor samlopet med hovedelvene vil veere redusert til folgende middelvassforinger: 10 I/s i
Grovaraa, 5 l/s i Vesleda, 40 I/s i Kvitaa/Uppstigda, 30 I/s i Skorva og 60 l/s i Vesleaa/Kjempa.

Sauland 2 med slukevne 6 + 11 m’/s vil kunne skvalpekjores i enkelte perioder med lite tilsig.
Skvalpekjoringen vil da vanligvis gjores med den minste maskinen pa "bestpunkt” for maskinen.
Sauland 1 med slukevne 28 m’/s vil fi storstedelen av tilsiget fra Hjartdola kraftverk som kjores
med dognregulering. Sauland 1 vil bli samkjort med Hjartdola kraftverk og vil derfor folge
reguleringsmonsteret til Hjartdolareguleringene. Kraftverket forutsettes kjort med myke
overganger.

Hjartsja og Sonderlandsvatn skal brukes som utjevningsmagasiner for Sauland krafiverk.
Reguleringshoyden i Hjartsja er planlagt til 1,8 m og i Senderlandsvatn 1,0 m. Reguleringen
ligger innenfor dagens vannstandsvariasjon for hvert magasin. Kapasiteten skal brukes til G
utjevne raske endringer i tillapet. Som et avbaotende tiltak vil en del av magasinet i
Sonderlandsvatn tilsvarende 0,35 cm av reguleringshoyden bli benyttet for G sikre
minstevassfaringen i Skogsda.

Vanntemperatur og isforhold
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Utbyggingen av Sauland kraftverk vil fore til at Hjartdola vinterstid stort sett vil veere islagt der
den i dag gar apen. Mellom kraftverksutlopet og Heddalsvatn vil en fa variable isforhold slik at
elva stort sett vil ga apen bortsett fra pa stille og dype partier neermest Heddalsvatn.

Hjartdola vil bli varmere om sommeren og i ncer temperaturmessig likevekt med omgivelsene.
Nedstroms kraftverksutlopet vil en fa storre degnvariasjoner enn i dag i vanntemperaturen bade
sommer og vinter. Dagnmiddeltemperaturen nedstroms kraftverket blir noe endret: litt varmere
om vinteren og litt kaldere om sommeren.

Erosjon og sedimentering

Lavere vassforing reduserer erosjonspotensialet i elvelopet, scerlig der det allerede er gjort
tiltak mot erosjon. Det vil forega erosjonsprosesser, men i et mindre omfang enn ved dagens
vassforing eller ved naturlig vassforing i elvene. Det er mulig at det vil bli avsatt mer siltmasser
pa den berarte elvestrekningen mellom flomperiodene pga den reduserte vassforingen. Deler av
disse siltmassene vil kunne bli mobilisert igjen under flomvassforing.

I detaljplanleggingen vil det veere viktig a kontrollere hydraulikken nedstroms utlapet for a
sjekke at ikke erosjon ved Orvellavifien kan oppsta.

Lokalklima og frostroyk

Etter utbyggingen av Hjartdola kraftverk okte hyppigheten av frostraykdannelse langs
Hjartdola. Frostraykproblemet vil bli redusert og frostrayk forventes a forekomme sjeldent etter
utbygging av Sauland kraftverk.

For avrig konkluderes det med at utbyggingen vil pavirke klimaet i sveert liten grad.
Grunnvarme

Det er lite sannsynlig at uthygging av Sauland krafiverk vil kunne redusere potensialet for uttak
av grunnvarme.

Hydrogeologi, vannforsyning, vannkvalitet og forurensing

Redusert vassforing i Hjartdola og Heddola vil redusere grunnvannstanden i umiddelbar neerhet
til elvene. Dette vil forst og fremst berore de omradene der grunnvannstanden har okt etter
utbygging av Hjartdola kraftverk og som stedvis har fort til "vassjuk jord”.

I anleggsfasen vil det kunne forekomme at trykket i vannverket eller private bronner midlertidig
faller og at forsyningen ma suppleres fra andre kilder. Det vil ogsa kunne forekomme
midlertidig blakking av vann | bronner. Det vil bli iverksatt nodvendige tiltak for a sikre
vannforsyningen.

Resipientforhold nedstrams utlopet av det kommunale renseanlegget vil endre seg etter
utbygging av Sauland kraftverk. Om det er behov for tiltak er ikke avklart ennd. Utbygger er
innstilt pa a gjore nodvendige tiltak i samarbeid med kommunen for at forholdene skal veere
tilfredsstillende ogsa etter uthbygging.

Landskap

Utbygging av Sauland krafiverk medforer en rekke mindre inngrep i landskapet:
inntakskonstruksjoner, avlap, terskler, tipper, veger og koblingsanlegg. Det vil ikke bli bygd nye
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luftledninger. Fagrapport Landskap vurderer konsekvensen av de enkelte inngrepene i all
hovedsak som ubetydelig eller liten negativ, og summen av alle inngrepene som middels negativ.

Tippene er godt tilpasset landskapet og enten lite eller ikke synlige fra veg og bebyggelse.
Konsekvensen for fire av tippene er derfor vurdert til ubetydelig til liten. Konsekvensgraden for
tippene Lonargrend og Skogsaa er vurdert til liten til middels negativ.

Konsekvensen av inntaket ved Sonderlandvatn (uten avbatende tiltak) blir vurdert som mest
negativt (middels — stor negativ). Planene er derfor komplettert med en rasteplass som et
avbatende tiltak. Ifolge Fagrapport Landskap gir den planlagte rasteplassen omradet et
estetisk loft”.

Bekkeinntakene i Tuddal vurderes @ ha liten til middels konsekvens, og redusert vassforing i
Skogsaa, Skorva og Omnesfossen blir vurdert som middels negativ. Konsekvensene for redusert
vassforing i Hjartdela blir vurdert som liten til middels negative.

Samlet vil tiltaket medfore middels negative konsekvenser for landskapet.
Inngrepsfrie omrader (INON)

Inngrepsfrie omrader blir berort i ubetydelig grad. Prosjektet medforer en minimal reduksjon av
inngrepsfrie naturomréder (INON), ca. 0,6 km’.

Kulturhistorie

Sauland kraftverk vil totalt sett medfore fa negative konsekvenser for kulturminner eller
kulturmiljo i Hjartdal og Tuddal. To enkelttiltak utmerker seg— tippen i Lonargrend i Hjartdal
og inntak med dam i Senderlandsvatn. Disse to anleggsomradene vil gi middels til stor negativ
konsekvens for kulturminner uten de avbotende tiltakene som er foreslatt. Ellers er
konsekvensgraden av de forskjellige anleggsdelene mellom ubetydelig og liten. Redusert
vassforing forbi Omnesfossen og kulturmiljoet Heddal molle vil medfore middels negativ
konsekvens.

Samlet vil tiltaket medfore middels negative konsekvenser for kulturminner og kulturmiljo.
Naturmilje

Utbyggingen berorer ikke verneomrdder eller omrdder som er foresldtt vernet. Uthyggingen
berarer i all hovedsak omrader hvor bade landskap og flora er preget av menneskelig aktivitet.
Utbyggingen berorer inngrepsfrie omrader i sveert liten grad.

Redusert vassfaring vil ha en negativ virkning pa bever og flere fuglearter, selv om det ogsa
finnes positive virkninger for viltet. Viltarter pa den rode listen er berort i liten grad. Det er
Jorholdsvis sma konsekvenser for fisk og bunndyr. I Hjartdola er konsekvensgraden vurdert til
middels, selv om det finnes rodlistearter som elvemusling og al. I Skogsda er konsekvensgraden
satt til liten og i Heddwla til liten til middels negativ. Utbygging av Sauland kraftverk vil kunne
ha negative konsekvenser for noen rodlisteplanter.

Samlet konsekvensgrad av utbyggingen for naturmiljoet vurderes til middels negativ.

Vurderingen av den samlete konsekvensgraden stotter seg pd vurderingene i tre fagrapporter:
Fisk og bunndyr, vilt og flora.
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Flora, vegetasjon og naturtyper

Ifalge Fagrapport Flora er konsekvensene av Sauland kraftverk store negative for Skogsda med
sidebekker, Vesleaa/Kjempa og Skorva. Vurderingen er knyttet til funn av rodlisteartene
orejamnemose, huldregras, solblom samt rodlistete sopparter og truede naturtyper.
Konsekvensene for floraen langs Hjartdola vurderes til middels negative.

Vurderingene i Fagrapport Flora baserer seg til dels pa pastander om en forventet endring i
lokalklimaet som ikke stottes av Fagrapport Lokalklima. Fagrapport Flora frykter blant annet
negative konsekvenser for naturtyper som hostingsskog og rik edellovskog. Utbygger mener
derfor at konsekvensgraden for floraen noen steder er satt litt hoy.

Vilt

Utbyggingen av Sauland krafiverk vil primeert berare vilt som er knyttet til vannvegene og
tiltaksomradet. De storste virkningene vil utbyggingen ha for arter som fossekall, vintererle,
kvinand og bever. For disse artene ma det forventes reduserte bestander pa sikt. For de parene
som opprettholder sitt omrade/territorium vil redusert ungeproduksjon kunne bli et resultat.
@Pvrige forekomster av vilt vil primeert bli pavirket i anleggsfasen, uten at dette far merkbare
virkninger for bestandssituasjonen lokalt. Ingen sjeldne eller truede arter vurderes a bli
betydelig berort. Samlet sett vil utbyggingen berore fa omrader for vilt som har betydning i en
storre sammenheng. Konsekvensene for viltet i influensomrddet vil ligge innenfor spekteret liten
til middels negativ.

Fisk og bunndyr

Hjartdola og Heddola huser rodlisteartene elvemusling og dl, samt de prioriterte
Jerskvannsorganismene storaure og sik. Redusert vassforing vil forringe vekst- og levevilkdrene
Jor fisk og elvemusling i Hjartdola. Konsekvenser forventes scerlig for vinterperioden pga lav
vassforing og mulighet for innfrysning av grunne omrdder som har betydning for elvemusling.
Konsekvensgraden for fisk og bunndyr i Hjartdola vurderes til middels negativ. Tiltakets
virkninger i Skogsaa er knyttet til reduserte produksjonsarealer for fisk og bunndyr og vurderes
til liten negativ.

Sidebekkene Grovarda, Vesleaa, Kvitaa, Uppstigaa og Skorva har liten verdi for fisk og
konsekvensgraden vurderes derfor kun til liten negativ. I Vesleaa/Kjempa forventes en
Jorringelse av levevilkar for aure og bekkenioye og konsekvensgraden er derfor vurdert fra liten
til middels negativ. Konsekvensene i Heddola er ifolge Fagrapport Fisk knyttet til endringer i
vanntemperaturen nedstroms utlopet. Konsekvensgraden i Heddola er derfor liten til middels
negativ.

Naturressurser

Konsekvensgraden for landbruket er i sum liten positiv. Dette begrunnes i hovedsak med
reduksjon av vassyke omrader langs Hjartdola, og at oppgradering av veger vil gi bedret
tilkomst til utmark og skog. Enkelte steder vil utbyggingen kunne medfore okt fare for uttorking.
Fagrapport Naturressurser vurderer at konsekvensene for mineral- og losmasseforekomster er
ubetydelig.
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1.2.2 Samfunnsmessige virkninger
Neeringsliv og sysselsetting

1 driftsfasen ventes Sauland kraftverk a gi arlige nasjonale vare- og tjenesteleveranser for noer
13 mill kr pr ar, hvorav 9 mill kr pr dr til Telemark, hovedsaklig i Hjartdal. Sauland kraftverk
vil ha 2-3 nye ansatte og gi betydelig okte inntekter for Hjartdal kommune i form av
eiendomsskatt, naturressursskatt og konsesjonsavgifter. Disse skatteinntektene innebcerer et
vesentlig tilskudd til kommunens okonomi.

Med 218 GWh vil Sauland kraftverk bidra vesentlig til den norske kraftoppdekningen med
fornybar energi.

Regionale leveranser vil i anleggsfasen kunne utgjore ncer 340 mill. kr., i hovedsak for bygge-
og anleggsarbeider og transport.

Frilufisliv og reiseliv

Samlet sett vurderes tiltaket a ha middels negativ konsekvens i forhold til elvenes visuelle
betydning knyttet til frilufislivsaktiviteter, der Omnesfossen og Skogsaa er tillagt storst vekt.

For andre former for utovende friluftsliv med direkte tilknytning til bruk av elvene, vil tiltaket ha
bade negative og positive konsekvenser. Tiltaket vil ha liten negativ konsekvens for fisking og
turgaing og middels negativ konsekvens for elvepadling i Skogsaa. Minstevassforingen er i en
storrelsesorden som er godt egnet for bading. Bading i Omnesfossen vil derfor veere mulig etter
utbygging. Konsekvensgraden for bading er middels positiv.

For reiselivet er tiltaket vurdert a ha liten negativ konsekvens, der konsekvensen og usikkerheten
i storst grad er knyttet til Omnesfossen.

1.2.3 Miljo- og samfunnskonsekvenser av alternative utbygginger

En rekke alternative utbygningslosninger pa de berorte utbygningsstrekningene er vurdert.
Samtlige alternativ gir vesentlig mindre energi enn hovedlosningen som nd omsokes. Det vil
heller ikke veere mulig G produsere samme mengde fornybar energi selv om en gjennomforer
flere av de alternative utbygningslosningene samtidig.

De alternative utbyggingslasningene ville ogsa kreve inngrep med store miljokonsekvenser som
rargater, krafistasjoner i dagen, nye veger, nettilknytninger etc. samtidig som produksjonen ville
veere langt mindre. Det ma ogsa understrekes at de fleste av de alternativene losningene er sa
kostbare at de neppe lar seg realisere.

Innenfor akseptable rammer med hensyn til okonomi og virkninger for miljo, naturressurser og
samfunn, er det et overordnet mal a fremskaffe ny fornybar energi. Hva angar natur og miljo
bor det veere den samlede innvirkning pr. produsert enhet som vektlegges. Mindre utbygginger
vil kunne gi en redusert virkning isolert sett, men ikke nodvendigvis pr. produsert kilowattime.

Hovedalternativet er den losningen som best tilfredsstiller den overordnede malsetningen. Noe
Sforenklet fremstilt kan dette forklares ved at man gjennom den foreslatte utbyggingen oppnar
vesentlige synergier ved a realisere en samlet utbygging for to vassdrag, i én stasjon og med én
felles avlopstunnel. Man sparer kostnader, minimaliserer naturinngrepene, og man far frem en
betydelig mengde ny fornybar kraft. En samlet utbygging vil ogsa gi langt lavere driftskostnader
pr. produsert enhet enn ved ett eller flere mindre krafiverk.
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De positive ringvirkningene for lokalsamfunnet, giennom kort — og langsiktig sysselsetting, samt
okonomiske bidrag til kommune, fylke, stat, falleiere og utbyggere, er ogsa storst for dette
alternativet.

1.2.4 Oppsummering av konsekvenser for miljo, naturressurser og samfunn for
hovedalternativet

Tabell 1-2 oppsummerer konsekvensgraden for de forskjellige fagomradene som er utredet.
Konsekvensgraden er fastsatt av de respektive konsekvensutrederne og Norconsult.

Tabell 1-2 viser konsekvensgraden for de forskjellige fagomradene
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1.2.5 De viktigste avbotende tiltakene og oppfolgende undersokelser

Utbygger planlegger flere avbotende tiltak og en rekke avbotende tiltak er allerede innarbeidet i
Joreliggende planforslag pa bakgrunn av innspill fra grunneiere og de uavhengige fagmiljoene
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som har gjennomfort konsekvensutredningene. Tiltakene er valgt for a oppfylle utbyggers
miljomal, og fordi de synes a veere akseptable med tanke pa en kost-/nyttevurdering.

Minstevassforing

Minstevassforing er et viktig avbotende tiltak for naturmiljoet, scerlig flora og fisk, men ogsa for
landskapsopplevelsen. I Hjartdola er det planlagt a slippe 1000 l/'s om sommeren og 500 l/s om
vinteren fra inntaket i Hjartsja. Fra inntaket i Sonderlandsvatn slippes 360 l/s om sommeren og
100 I/s om vinteren. I Hjartdoela vil minstevassforingen kunne sikres ved drift av Hjartdola
kraftverk, og i Sonderlandsvatn er det planlagt a reservere 35 % av magasinet for G sikre
minstevassforingen. I perioder med langvarig torke og sveert lite tilsig kan minstevassforingen i
Skogsaa ikke garanteres. Slipp av vassforing vil veere viktig i torre perioder bade for Hjartdola
og Skogsda. Vassforingen med Sauland krafiverk vil veere hayere enn uten, pga at en del av
magasinet brukes til a sikre minstevassfaringen.

Utbygger vil supplere minstevasslippet fra Hjartsja slik at en minstevassforing i Omnesfossen pa
2500 I/s om sommeren og 1000 I/s om vinteren overholdes.

Produksjonstapet ved minstevassforingen fra Hjartsja og Sonderlandsvatn er pa om lag 10
GWh. Ved en strompris pa 35 ore utgjor dette en tapt inntekt pa ca 3,5 millioner kroner pr. ar.
Dersom en oker kravet til minstevassforing med ytterliggere 100 l/s i fra Sauland 1 vil dette
innebeere et produksjonstap pa ca 0,8 GWh. Tilsvarende okning i minstevassforingen i Sauland
2 vil innebcere et produksjonstap pa ytterliggere 2,6 GWh.

Miljeoppfelgingsprogram

Det vil bli laget et eget miljooppfolgingsprogram. En rekke av de avbotende tiltakene som er
Sforeslatt i konsekvensutredningene vil veere viktige ved utarbeidelse av detaljplaner for
utbyggingen og miljooppfolgingsprogrammet. Problemstillinger som vil bli fulgt opp er blant
annet:

o Tiltak for & unnga unadvendige terrengskader.

e Beplantning og tiltak for revegetering pa berorte arealer.

o Tiltak for a unngad nitrogenholdig avrenning i anleggsperioden.
e Planlegging av transport.

o Stayreduserende tiltak.

o Uthyggingens eventuelle innvirkning pa kapasitets- og kvalitetsendringer pa storre
vannforsyningskilder.

o Oppfolging av resipientforhold nedstroms avlapet fra det kommunale renseanlegget.
Rasteplass ved Sonderlandsvatn

Utbygger har komplettert planene for inntaket ved Sonderlandsvatn med en pent opparbeidet
rasteplass. Dette gir ifolge Fagrapport Landskap omradet et “estetisk laft”.

Tippformer

Tippomradene er valgt slik at tippene er minst mulig synlige. Tippenes form er planlagt bevisst,
slik at Fagrapport Landskap beskriver dem som “godt tilpasset landskapet”. Formen pa tipp
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Lonargrend er justert for G minimere konflikten med en slatteng ved siden av tippen pga innspill
fra Fagrapport Flora. Justeringen innebcerer ogsa at en unngar en del av rydningsraysene som
er registrert i Fagrapport Kulturminner.

Kommunalt vannverk

Trykket i bronnene til Sauland vannverk skal overvakes noye. Storre vannforende sprekkesoner i
aviopstunnelen skal tettes. Dersom vannstanden i grunnvannsmagasinet likevel synker, ma ogsa
mindre vannforende sprekkesoner tettes.

Privat vannforsyning

Midlertidige og eventuelle permanente endringer av kapasitet/kvalitet i private
drikkevannskilder forarsaket av tiltaket vil bli fulgt opp og i nadvendig grad utbedret.

Overvikning av erosjonsprosesser

Det er planlagt  kontrollere de hydrauliske forholdene nedstroms utlopet i planleggingsfasen
og kontrollere at ikke erosjon kan oppsta ved Orvellaviften. Ved behov planlegges tiltak som
bryter stromningen nedstroms utlopet ved lav vassforing i Heddola. Et eventuelt tiltak
planlegges slik at elva ikke stuves opp.

Etter utbygging av Sauland krafiverk vil innlopene til magasinene i Hjartsja og Sonderlandsvatn
bli overvarket.

Tiltak for fisk og overvakning av fisk og elvemusling

De nye dammene ved Hjartsja og Sonderlandsvatn utformes med lederenne for a ivareta
muligheten for at dlen kan vandre bade opp og ned vassdraget.

Fagrapport Fisk anbefaler oppfolgende undersokelser som bor omfatte en beskrivelse av
vanndekket areal sommer og vinter samt undersokelser av elvemusling og aure. Undersokelsene
skal danne grunnlaget for eventuelt G planlegge avbotende tiltak, som for eksempel terskler.

Losmasseterskler

Utbygger er innstilt pa a etablere losmasseterskler i den grad det vil veere et positivt miljatiltak.
Vassdragsmyndighetene avgjor etter en vurdering av fordeler og ulemper hvor og hvordan
terskler skal etableres.”
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Hering og saksbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i vassdragsreguleringsloven, jf. vannressursloven § 19. Den er
kunngjort og lagt ut til offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vert sendt lokale myndigheter og
interesseorganisasjoner, samt bergrte parter for uttalelse.

Samtidig med hering av Sauland kraftverk var ogsi det konkurrerende prosjektet Hanfoss kraftverk
(Sauland Bygdekraft AS) ute pa hering, og heringspartene ble oppfordret til & kommentere dette
prosjektet samtidig. Seknaden om Hanfoss kraftverk ble imidlertid stilt i bero inntil videre og denne
innstillingen gjelder Sauland kraftverk. Hanfoss kraftverk er omtalt under "NVEs oppsummering av
saken” i kapitelet “Utbyggingsalternativer og forhold til konkurrerende prosjekter”.

Seknaden om Sauland kraftverk ble sendt pa hering den 23.12.2010 med heringsfrist 15.4.2011. Det ble
holdt et dpent, offentlig mate om saken pa Sauland skole den 08.03.2011. Prosjektomradet ble befart
sammen med sgker og heringsparter 25.10.2011. I etterkant av sluttbefaringen ble det gitt en kort
heringsfrist for de som var til stede pa sluttbefaringen til 4 komme med eventuelle tilleggsuttalelser.

NVE har mottatt folgende uttalelser:
Offentlige instanser
Hjartdal kommune uttaler folgende i brev av 15.4.2011:

(...) Utbygging eller ikkje?

For ein gar inn pa dei ulike utbyggingsalternativa er hovudsporsmalet om det bor skje ei
utbygging i det heile teke.

Hjartdal er allereie ein kommune som har ein del kraftutbygging i sine vatn og vassdrag. Fleire
av fjellvatna er demt opp, og vassforinga i Hjartdola og Skogsaa er paverka av dette. Den
vassforinga vi ser i dag er ikkje naturleg i forhold til situasjonen for utbygging. For utbygginga
pa 1950-talet var vassforinga storre om sommaren og mindre om vinteren i Hjartdola.
Vassforinga i Skogsda var storre for uthygginga. Ei vidare utbygging av vassdraga nedstroms
Hjartsja og Sonderlandsvatn vil redusere vassforinga monaleg. Jo storre utbygging, desto meir
redusert vassforing. Ved a si nei til utbygging vil vassdraget vere "urayrt” samanlikna med i
dag. Pa den andre sida er vassdraget allereie regulert, og vassforinga i dag er ikkje naturleg og
“urayrt”. Det er likevel situasjonen for og etter utbygging i hove til dagens vassdrag som skal
vurderast i hove til soknadene om utbygging.

Hjartdal er ein kommune med omfattande hyttebygging og eit potensial for vidare utvikling
innan reiselivsneringa. [ den samanheng er naturressursane ein viktig faresetnad for ein
berekraftig vekst. Ei utbygging vil redusere den visuelle opplevinga, og delvis bruken, av
vassdraga. Som nemnd ovafor er det ikkje urayrt natur turistane opplever i Hjartdola og
Skogsda i dag. Ein stor del av kommunen sitt areal (om lag 26%) har status som
landskapsvernomrade (Brattfjell-Vindeggen). Det inneber at lokalsamfunnet sit med ein viktig
naturressurs som er sikra mot store inngrep i framtida. I og med at landskapsvernomradet
allereie eksisterar kan likevel dei to naturressursane ikkje settast direkte opp mot kvarandre.

Ei utbygging vil ikkje vere reversibel. Det tyder at dei ulempene som ei utbygging medforar vil
vere varige. Ved a si nei til utbygging na, vil framtidige generasjonar sjolv kunne velje korleis
naturressursane i kommunen skal nyttast. Samstundes kviler det pa dagens folkevalde a fatte
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berekraftige vedtak. I den samanheng ma og samfunnet sitt behov for fornybar energi takast
med i vurderinga.

Forhold knytt til kommuneplanen:

Tiltak som er omfatta av konsesjon er unntatt handsaming etter plan- og bygningslova. Det er
derfor viktig at kommunen pa dette stadiet kjem med merknadar til dei tiltak vi ser eventuelt vil
kome i konflikt med gjeldande kommuneplan.

Rdadmannen kan ikkje sja at ei kraftutbygging vil kome i direkte konflikt med gjeldande
kommuneplan, sjolv om ikkje alle inngrepa er i trad med kommuneplanen.

Sauland Bygdekraft sokjer om konsesjon for tiltak som ikkje er kartfesta i soknaden. Enten ma
desse tiltaka konsekvensutgreiast for det blir gjeve konsesjon eller sd ma desse tiltaka
handsamast etter plan- og bygningslova. Dette vil innebere at det ma utarbeidast
reguleringsplan for dei aktuelle tiltaka.

Konsekvensutgreiingane

Konsekvensutgreiingane viser at ei kraftutbygging vil gi bade positive og negative konsekvensar.
Ingen av konsekvensutgreiingane konkluderar med store negative konsekvensar. Alle
konsekvensutgreiingane som ligg til grunn for dei to konsesjonssoknadane er bestilt og skrevet
etter at Skagerak Kraft AS bestemte seg for kva for alternativ utbygging dei ville ga for. Sauland
Bygdekraft SA viser til dei same konsekvensutgreiingane, men dei har vald ei anna utbygging
enn det konsekvensutgreiingane har lagd til grunn. Sauland Bygdekraft sokjer dermed konsesjon
Jor tippar, inntak og andre loysingar som ikkje er konsekvensutgreia. Radmannen finn ikkje at
konsekvensane av Sauland Bygdekraft sin soknad er godt nok utgreidd nar det gjeld folgjande
Sforhold:

- Tipp Geita — denne er ikkje kartfesta sa det er ikkje mogeleg a meine noko om den.
- Transport til tippane ved Brekka (langs E 134) og Hytta (forbi bustadar).

- Plassering av tipp i tilknyting til grusforekomstar av nasjonal verdi ved Brekka.

- Omlasting og mellomlagring av masse ved tunellopningane.

- Utlapstunell oppstroms Sauland sentrum — konsekvens for frostroyk, fisk/botndyr,
erosjon, kommunalt vassverk og lokale brannar.

- Plassering av bustadrigg og kontorrigg — kvar skal dei ligge?

- Manglande konsekvensutgreiing for inntak i Svigsaa og Geita — mogeleg INON-
bortfall, flora og fauna.

- Plassering av koplingsanlegg i neerleik av skule.

Rdédmannen finn ikkje at konsekvensane av Skagerak sin soknad er godt nok utgreidd nar det
gjeld:

- Plassering av tippar i tilknyting til grusforekomstar av nasjonal verdi ved Brekka.

Avbatande tiltak
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I konsekvensutgreiingane blir det peikt pa bade positive og negative konsekvensar av ei
utbygging. For a redusere dei negative konsekvensane er det foreslatt avbatande tiltak.

Eit giennomgaande avbatande tiltak er minstevassforing. Begge soknadane legg opp til
tilncerma lik minstevassforing. Sauland Bygdekraft har 0,1 m’/sek mindre vassforing om
sommaren enn Skagerak. Pa den andre sida omfattar soknaden fra Skagerak ein mykje lengre
elvestrekning. Kommunen kan krevje ei hogare minstevassforing gjennom denne hoyringa.
Hogare minstevassforing vil redusere fleire av dei negative konsekvensane. Pa den andre sida
vil hogare minstevassforing redusere lonnsemda i begge prosjekta og dermed inntektene til
kommunen og lokalsamfunnet. Konsekvensutgreiingane seier ikkje noko om kor mykje
minstevassforinga ma aukast for at det skal bli ein merkbar endring av konsekvensgraden.
Radmannen legg til grunn at det ikkje er mogeleg a fierne dei negative konsekvensane utan at
minstevassforinga aukast sa mykje at prosjekta ikkje blir giennomforde.

Seerleg for Sauland kraftverk:

Nar det gjeld Sonderlandsvatn vil den reguleringa som na planleggast innebere ei senking av
dei naturlege vasstandane. I konsesjonssoknaden uttalast at Sauland 2 vil kunne skvalpekjorast i
enkelte periodar med lite tilsig. Skvalpekjoring vil seie at krafitverkseigar startar og stoppar
kraftverket, slik at ein far utnytta meir av tilsiget. Slik skvalpekjoring vil i hovudsak vere aktuelt
i vinterhalvaret nar tilsiget er lite, men kan ogsa forekomme i torre periodar pa ettersumaren og
hausten. Skvalpekjoring vil fore til at vasstanden gar opp og ned inntil 65 cm innanfor dei aktive
reguleringsgrensene (kote 396,6 og 397,25) avhengig av om vatnet magasinerast eller kjorast
ut. Dette er endringar i vasstanden som langt overgar det ein har hatt for ei eventuell utbygging.
Den praktiske folgja av slike pendlingar i vasstanden er at isen i strandsona svekkast pa
vinterstid og ein far overvatn pa isen. Dette vil fore til at ferdsla over og pad vatnet vil blir
vanskeleggjort om vinteren.

Skagerak Energi har i mote med Hjartdal kommune uttala at dei vil utnytta hove til
skvalpekjoring med forsiktigheit, og at det berre unnataksvis vil vere aktuelt G utnytte heile
reguleringshogda. Det avgjerande er likevel dei vilkara som blir fastsett i konsesjonen. Gis eit
manovreringsreglement som er i samsvar med Skagerak Energi AS sin soknad, har dei rett til G
utnytte mogelegheita for skvalpekayring.

Den andre store miljomessige verknaden av Sauland kraftverk er vassforinga i Omnesfossen.
Gis det vilkar i trad med Skagerak Energi AS sin soknad, vil det berre bli palagd
minstevassforing pd strekninga Hjartsja til utlapet av Sauland 1. Eit poeng er her at Skagerak
Energi i sin soknad har samanlikna situasjonen for og etter den fyrste utbygginga. Det relevante
samanlikningsgrunnlaget er situasjonen slik den er i dag, og ikkje for Hjartdola kraftverk blei
satt i drift for 51 ar sida. Vintervassforinga vert redusert fra dagens ca 15 m3/sekund til den
foreslege minstevassforinga 0,5 m’/sekund, mens sommarvassforinga utanom flomperioden
reduserast frd ca 7-8 m’/sekund til 1,0 m’/sekund. Den vesentlege verknaden vil vere pd
Omnesfossen, der riksvegen kryssar Omnesfossen. I konsesjonssoknaden s. 84 uttalast at:

"Skagerak Kraft praktiserer et minstevassforingsregime i Hjartdola med Omnesfossen

som referansepunkt. Gjennom tilpasset drift i Hjartdola kraftverk slippes nok vann fra
Hjartsja til at Omnesfossen forer minimum 1,0 m’/s i vinterperioden (1.10-31.5) og 2,5
m’/s i sommerperioden (1.6-30.09). Ordningen er foresltt viderefort etter uthygginga
av Sauland kraftverk.”
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Det er viktig at denne uttala blir tatt inn i manavreringsreglementet, og blir eit vilkar utbyggar
paleggast a fylgje. (...)
(...)Okonomi

Historia har vist at lokalsamfunnet har fit lite igjen for den verdiskapinga som siste tiaret har
skjedd innan kraftsektoren. Samstundes har kommunen inntekter fra kraftutbygginga som utgjer
om lag 10% av kommunen sine totale inntekter. Det inneber at Hjartdal kommune kan tilby eit
tenesteniva i dag som ikkje hadde vore mogeleg utan desse inntektene.

Ei vidare kraftutbygging vil gi kommunen eit enda betre okonomisk fundament for utvikling av
tenester og lokalsamfunn. Jo storre utbygging, desto storre inntekter i form av lovmessige
ytingar.

Gjennom samtaler og forhandlingar med dei to aktorane er resultatet at den storste utbygginga
og er det alternativet som vil gi dei storste ikkje-lovpalagde ytingane til lokalsamfunnet.(...)

(...) KOM-015/11 VEDTAK:
1. Hjartdal kommune er positiv til ei vidare kraftutbygging i kommunen.
Dette blir grunngjeve med:
o Dei konsesjonssokte prosjekta omfattar allereie regulerte vassdrag.
o Utbygging er ikkje direkte i konflikt med overordna kommunale planar.
o Dei miljomessige ulempene vurderast som mindre enn dei samfunnsmessige fordelane.

2. For det eventuelt blir gjeve konsesjon til Skagerak Kraft ma folgjande forhold utgreiast
naermare:

a. Det bor kartleggast betre omfanget av raudlista artar i/ved Skorva, samt
konsekvensen for desse ved ei kraftuthygging — og framlegg til ev. tilstrekkelege
avbetande tiltak.

3. For det eventuelt blir gjeve konsesjon til Sauland Bygdekraft ma folgjande forhold utgreiast
nermare:

b. Konsekvensar av tipp Geita
¢. Transport til tippane ved Brekka og Hytta.
d. Omlasting og mellomlagring av masse ved tunellopningane

e. Utlapstunell oppstroms Sauland sentrum — konsekvens for frostroyk, fisk/botndyr og
erosjon, kommunalt vassverk og lokale bronnar.

[ Plassering av bustadrigg og kontorrigg.
g Konsekvensar knytt til inntak av Svigsaa og Geita

4. a. Dersom det blir gjeve konsesjon for utbygging krev Hjartdal kommune at det blir
utarbeidd miljooppfolgingsprogram i trad med konsekvensutgreiingane sine forslag til
avbotande tiltak.
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b. Utbyggar blir palagt a fylgje opp med tiltak som blir tilradd av fagorgan med
bakgrunn i overvakningsprogrammet (Spes. I hove innfrysing av elvemusling)

5. Hjartdal kommune krev i tillegg til miljooppfolgingsprogrammet folgjande avbotande tiltak:
a. Grunnvarme

i. Utbyggar etablerar elektronisk overvakning av grunnvasstand umiddelbart etter at
konsesjon er gjeve.

ii. Utbyggar overvakar grunnvasstand i omrader der det er aktuelt G utnytte
grunnvarmen til oppvarming

iii. Utbyggar tettar vasstunellar som forarsakar senking av grunnvatnet.

iv. Dersom det blir redusert kvalitet og/eller kapasitet pa grunnvatn/drikkevam ma
utbyggar rette det opp gjennom konkrete tiltak.

b. Fisk og botndyr

i. Utbyggar sett i verk fleirarig overvakingsprogram for elveperlemuslingen, og
oppfolgjande undersokingar i hove fisk og tiltak i elvelaupet. Dette gjeld bade i
Hjartdala, Heddola og Skogsaa.

ii. Jamn kjoring av kraftverket.
iii. Utbyggar etablerar fiskesperre i kraftverksinnlop.

iv. Utbyggar gjennomforar undersokingar og tilrettelegg for gyting i sidebekkar/elvar til
Heddola (f.eks Orvella).

v. Utbyggar bygg overlopsterskel med lederenne ved inntaksdammen (vandringshjelp
for dlen).

vi. Utlegging av stein i vassdraget nedstroms utlopet.
¢. Samfunn

i. Utbyggar sett i stand vegar (private og offentlege) og anna infrastruktur etter at
anleggstrafikken er ferdig.

ii. Massetransport og arbeid pa tippane ma berre skje kvardagar mandag-fredag
mellom ki 07.00 og 19.00.

iii. Traktorvegar som ma byggjast/oppgraderast skal ha vektklasse 7 (tung traktorveg),
Jfr- "Normalar for landbruksveier”.

d. Frilufisliv og reiseliv
i. Uthyggar bygg tersklar etter ncermare utarbeidd plan.

ii. Tilrettelegging for frilufisliv i tilknyting til hytteomrada langs Skogsaa. (gjeld berre
Skagerak)

iii. Bygging av utkikksplass og rasteplass ved utlopet av Sonderlandsvatn Plassen bor
leggjast pa "Tuddalsida” av brua der det er utsikt mot Gausta. (gjeld berre Skagerak)
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e. Vasstemperatur og istilhove

i. Jamn kjoring av kraftverket

ii. Merking av “usikker is " pa Sonderlandsvatn og Hjartsjo.
S Hydrologi

i. Minstevasslipp

Sommar (1.5.-30.9):

Utlop Hjartsja 1,0 m’/s

Utlop Senderlandsvatn 0,36 m’/s, sd langt tilsiget rekk
Vinter (1.10-30.4):

Utlop Hjartsja 0,5 m’/s

Utlop Sonderlandsvatn 0,1 m’/s, si langt tilsiget rekk

ii. Det ma sleppes nok vatn fra Hjartsja til at vassforinga i Omnesfossen er minimum 1,0
m’/s i om vinteren (1.10-30.4.) og 2,5 m’/s om sommaren (1.5.-30.9.), blir teke inn som
ein del av manovreringsreglementet for Hjartsja.

iii. Av omsyn til istilhova pa Senderlandsvatn er det ikkje tillete med “skvalpekoyring”
av kraftverket Sauland 2 i den tida vatet er islagt.

g. Erosjon og sedimentering

i. Utbyggar etablerar tiltak som bryt straumen nedstroms utlopet (plassering av stor
stein elva), men tiltaka ma ikkje fore til at elva demmast opp.

ii. Trauing av Hjartdola giennom Sauland sentrum for d redusere faren for mindre
flaumar og vassinntrenging i kjellarar.

iii. Utbyggar utforar tiltak som reverserar og reduserar attgroing av Senderlandsvatn
(gjeld berre Skagerak)

h. Vilt
i. Utbyggar kartlegg reirplassar og neringssoket til fossekallen.
i. Hydrogeologi
i. Knytt til Sauland vassverk:
1. Utbyggar foretek dagleg registrering av grunnvasstand i bronnane
2. Utbyggar overvakar trykket i bronnane under driving av utlopstunnelen.
3. Uthyggar tettar storre sprekksoner i utlopstunnelen.

4. Dersom kvalitet og/eller kapasitet ved Sauland vassverk blir endra i negativ retning
mad utbyggar ta alle kostnadar med a etablere ny eller tilfredsstillande vassforsyning.

ii. Knytt til privat vassforsyning

1. Utbyggar ma ha ein plan for alternativ vassforsyning dersom vatn forsvinn
fra private brennar
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2. Utbyggar ma overvake kapasitet i 2 borebronnar og eit oppkomme i Skardal
3. Utbyggar ma praovepumpe bronnar til storforbrukarar (mjalkebonder)

4. Utbyggar ma analysere drikkevatnet for, under og etter utbygginga i bronnar
som ligg neer tippar og anleggsomrade.

5. Dersom kvalitet og/eller kapasitet ved privat vassforsyning blir endra i
negativ reming md utbyggar ta alle kostmadar med a etablere ny eller
tilfredsstillande vassforsyning. Dette gjeld og landbruksvatning.

iii. Knytt til avlap

1. Utbyggar ma kontrollere at Sauland RA har tilstrekkeleg reinsegrad til at den
ldagare vassforinga i resipienten (Hjartdola) kan tale utsleppa (gjeld berre
Skagerak)

2. Dersom den lagare vassforinga i Hjartdola ikkje taler utsleppa fra Sauland
RA ma utbyggar (gjeld berre Skagerak) etablere ein fullgod loysning for
reinseanlegget.

3. Uthyggar ma kartlegge at vassforinga i Hjartdola etter uthygging er
tilstrekkeleg til at naudoverlop kan ga i elva. Viss ikkje ma utbyggar leggje ned
buffertankar.

Jj. Landskap

i. Utbyggar ma legge fram planar for bruk og etterbruk av tippane med omsyn til
varigheit, driftsform og avslutting.

ii. Det ma leggjast opp steindepot til bruk for framtidig gang og sykkelveg i Tuddal, og
oppfylling av plassen nord for Rode Kors huset i Tuddal.

iii. Det skal sprenges mange tunneller. Sprengstein herfra ma gjores tilgjengelig for
aktorer som onsker neeringsutvikling i kommunen. Steintippen bor anlegges slik at
steinknuser kan brukes pa plassen (for eksempel Elgvad) pa kommunens eigedom.

i. Utbyggar utarbeider i samarbeid med kommunen og nodvendig fagekspertise plan for
bygging av tersklar. Utbyggar gjennomforer terskelplanen.

ii. Utbyggar etablerar sikringstiltak ved utlop av Sonderlandsvatn (gjeld berre
Skagerak)

iii. Manovreringsreglement for Sonderlandsvatn (gjeld berre Skagerak)

I. Desse omrada/tiltaka er prioriterte fra Hjartdal kommune.
o Tilstrekkeleg/hoveleg minstevassforing
o Sikring av vasstilforsel

o Kommunalt vassverk og private bronnar i omradet
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o Aviap fra kommunalt renseanlegg
o Vedk. Sonderlandsvatnet: Tiltak som reduserar attgroing

6. Hjartdal kommune og Skagerak er samde om ei utbyggingsavtale som trer i kraft viss
Skagerak far konsesjon og utbygging blir vedteke av selskapet. Partane er samde om at dei
onskjer at avtala sitt punkt om neceringsfond blir teke uendra inn som ein del av
konsesjonsvilkara.

7. Fritidshebuarane/hyttecigarane i Tuddalsdalen er lite informert om utbyggingsplanane, og
bor fa ein utsett uttalefrist etter at informasjon er sendt ut.

8. Hjartdal kommune tilrér at det blir gjeve konsesjon til Skagerak Kraft AS for bygging av
Sauland kraftverk. Tilradinga blir gitt under foresetnad at vidare utgreiingar ikkje avdekker
store negative konsekvensar og under foresetnad av at avbatande tiltak blir giennomfort.

9. Dersom NVE/OED ikkje gjev konsesjon til bygging av Sauland Kraftverk, jfr. pkt. 8, som er
kommunens fyrste prioritet, sa tilvér Hjartdal kommune at det blir gjeve utbyggingskonsesjon til
Sauland Bygdekraft for bygging av Hanfoss Kraftverk. Tilradinga blir gjeve under foresetnad av
at vidare utgreiingar ikkje avdekker store negative konsekvensar, og under foresetnad av at
naudsynte avbetande tiltak blir gjennomfort.

Notodden kommune uttaler i brev av 15.4.2011 at de er positive til en utbygging av Sauland kraftverk,
men at kraftverket ogsa vil medfere negative konsekvenser for blant annet bademulighetene i nedre del
av Heddela, negative konsekvenser for turgding og elvepadling i Skogséa og negative

konsekvenser pa sikt for turisme og attraksjonskraft i regionen i forbindelse med liten

vannfering i Omnesfossen. Kommunen mener at tiltaket ikke bor gjennomferes uten at ett av de
folgende avbatende tiltak blir gjennomfort:

(..)

“Tiltak A: Sauland 1 kraftstasjon stenges om sommeren sa langt det er praktisk / teknisk mulig.
Tiltak B: Det lages en attraktiv utendors badeplass ved Notodden sentrum / nedre Heddal med
oppvarmet vann om sommeren som driftes av kraftverkseier. Badeplassen etableres ved
Bystranda i Notodden i form av en molo som vannet skvulper over, og der vannet varmes opp
ved tilknytning til fiernvarmeanlegget i kommunen. Investeringen pa kr 5 mill og arlig drift pa kr
0,5 mill (+ indeksregulering) bekostes av krafiverkseier.

Valg av alternativ bor gjores ut fra en nytte/ kostnadsvurdering av disse alternativene, hvor
0gsa konsekvensene for turisme og attraksjonskraft ved Omnesfossen og magasinene i fjellet
trekkes inn.” (...)

Notodden kommune ber ogsa NVE vurdere krav om & heve minstevannferingene betydelig om
sommeren. Videre mener kommunen at utbygger bor palegges 4 sette ut 200 stk stedegen, merket, orret
pa 1 kg eller mer pr. ar i 10 ar etter at kraftverket er igangsatt, og at denne settes ut fra Omnesfossen til
utlep av Heddola.

Seljord kommune skriver i brev av 12.4.2011 at de ikke har noen innvendinger mot planene. Ettersom
deler av nedbersfeltet ligger i Seljord ber Seljord kommune om & bli regnet som part videre i prosessen.

Telemark Fylkeskommune uttaler i brev av 03.05.2011 at de er positive til utbygging, men oppfordrer
til at det settes krav for & sikre friluftsinteresser i storre grad enn det som er foreslatt i seknad med KU.
De foreslar universelt tilrettelagte fiskeplasser, etablering av utsettingsramper for kajakk/kano og palegg



Side 22

NVE

om utbedring av eksisterende stier til hyttefelt i neerheten av vassdragene. Fylkeskommunen mener at
KU ikke oppfyller krav om registrering etter kulturminneloven § 9. Fylkeskommunen ensker derfor &
registrere omradet for det gis endelig uttalelse i saken. De papeker blant annet at det ikke er tatt hensyn
til alle veier som skal etableres i forbindelse med tiltaket. Dette gjelder blant annet for planlagt
anleggsveg fra utlopet i Heddwela, nord for garden Fosse nedre. I dette omradet er det gjort flere funn av
automatisk freda kulturminner og det kan vaere grunn til & tro at det kan vere mer. Fylkeskommunen
viser ogsa til et middelalderloft pa garden Fosse nedre. Garden ligger i et kulturlandskap med lang
tidskontinuitet med jernalderfunn og middelalderloft. Fylkeskommunen ber om at det bade i
anleggsperioden og ved plassering av adkomstveier blir tatt hensyn til dette.

Fylkesmannen i Telemark uttaler i brev av 29.04.2011 med tilleggsuttalelse av 09.11.2011:
Fylkesmannen mener at det er behov for vannforing i 6 sidebekker til Hjartdola og Skogséaa av hensyn til
biologisk mangfold, og at krav om minstevannfering i Hjartdela ma veere absolutt. Det vises szrlig til at
det er flere viktige naturtyper med redlistede arter i planomradet som vil bli negativt berert med redusert
vannforing. Fylkesmannen mener at sommervannforing over Omnesfossen ber fastsettes som vilkar av
hensyn til elvelandskap og bading. De ber om at miljobasert vannfoering utredes for & ivareta kravene i
vannforskriften og at dette eventuelt tas inn i vilkarene. Videre ber de om at vannferingen i
hovedvassdraget kan bli endret etter 5-10 ar som folge av resultater fra miljeoppfelgingsprogram og at
denne muligheten tas inn i konsesjonen. Det bes om at det stilles krav til undersgkelser og klassifisering
av de berorte vannforekomstene i henhold til vannforskriften og at resultatene registreres i
vannmiljodatabasen. Fylkesmannen mener at det ma vere et krav at vannferingen pa de aktuelle
strekninger som er leveomréde for elvemusling og erret er pa et tilstrekkelig niva for & ivareta dagens
utbredelse. De mener at fastsettelse av minstevannferingen mé ha utgangspunkt i forholdene pa
elvestrekningen, og vare tilstrekkelig for & bevare elvemuslingen pa lang sikt. Etter Fylkesmannens
vurdering er foreslatte minstevannferinger et minimum i forhold til disse hensynene. Videre mener de at
krav til minstevannfering ma veare absolutte, bade ut fra Hjartsja og Omnesfossen, og at
reguleringsmagasinene til Hjartsja kraftverk da ma mangvreres slik at dette sikres.

Fylkesmannen ber om at en konsekvensvurdering av jordbruksvanning og tilstrekkelig vannfering sikres
i vilkdrene. De mener det er behov for et bedre grunnlag for & vurdere virkningene pa jordbruksarealet
og at det da mé gjores observasjoner og befaringer fra varen, i vekstsesong og utover hosten.
Fylkesmannen mener at skvalpekjering i Senderlandsvatn i sommerhalvéret vil kunne medfere noe
negative konsekvenser for miljoet, og ber om at konsekvensene utredes narmere.

Nar det gjelder planlagte massedeponier og tunneldrift ber Fylkesmannen om at seker vurderer &
samarbeide med Statens vegvesen for 4 utnytte tunnelmasser under drift av framtidige massedeponier.
Det informeres videre om at seker ma innhente tillatelse til utslipp etter forurensningsloven fra
Fylkesmannen.

[ etterkant av sluttbefaring kom Fylkesmannen med ytterligere innspill nar det gjaldt
minstevannferingskrav i Skogsaa. Med bakgrunn i at Skogsda er spesielt attraktiv for padleinteresser
foreslar Fylkesmannen at en reserve i Senderlandsvatn eremerkes til slipp av vann i Skogsaa for &
redusere usikkerheten rundt om et minstevannforingskrav kan oppfylles i tarre perioder.

Direktoratet for naturforvaltning (na Miljedirektoratet) har i brev av 14.05.2011 uttalt at de
konstaterer at vassdraget Hjartdola/Heddgla tidligere er sterkt regulert som folge av etableringen av
Hjartdela kraftverk, og at det omsekte tiltaket vil berere store deler av det resterende urorte
nedbersfeltet. Miljodirektoratet etterlyser vurderinger av alternative losninger i KU og mener at det
miljomessige skadepotensialet er s omfattende at de ikke kan gjennomfores uten omfattende endringer
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av prosjektforslagene. Dette innebarer behov for vannferinger som opprettholder den artsrike og
produktive vegetasjonen og gir gode livsvilkar for vannlevende organismer som radlistearten
elvemusling. Slik Miljedirektoratet vurderer det vil de negative konsekvensene av den planlagte
utbyggingen kunne bli storre for elvemuslingen enn hva fagrapporten konkluderer med. Det viktigste
avbetende tiltaket anser Miljodirektoratet 4 veere en tilstrekkelig minstevannfering som ivaretar de
verdiene som ligger i vassdraget. I denne sammenhengen mener Miljedirektoratet at det bor gjeres en
grundigere vurdering av hvilke areal som terrlegges pa ulike vannferinger knyttet opp mot de viktigste
omradene for elvemusling, samt hvordan stryk og stromningsforhold blir pavirket med fokus pa
konkurranseforholdet mellom arret og erekyte, samt rekruttering av musling. Videre viser
Miljedirektoratet til at det i KU er konkludert med at et frafall av elva som rekrutteringsomrade ikke vil
pavirke orretforekomsten i Hjartdela fordi erret har tilstrekkelig gytemuligheter i Hjartdola. Sett i
relasjon til at KU ikke vurderer en sannsynlig konkurranse fra en skende bestand av erekyte ved en
regulering med reduserte vannferinger i Hjartdela, er ikke Miljodirektoratet enig i denne vurderingen.
De mener at bortfallet av dette rekrutteringspotensialet ikke bare er uheldig for erretbestanden, men ogsa
med henhold til & sikre vertsfisk til larver for elvemusling i Hjartdela og for & produsere konkurrenter til
en antatt okende orekytebestand. Dersom prosjektet Sauland kraftverk skal realiseres, mener
Miljedirektoratet at det derfor vil vaere en miljomessig bedre losning at Skorva ikke berares av
prosjektet. Nér det gjelder al stotter Miljedirektoratet de forslag som nevnes i KU om tiltak for & sikre
opp — og nedvandring.

Vedrorende flora og vegetasjon viser Miljodirektoratet til fagutredningen og til store negative
konsekvenser for serlig Skogsaa, Veslaa/Kjempa og Skorva med funn av flere radlistede arter og truede
naturtyper. Miljedirektoratet mener at det skadepotensial som er skissert i fagutretningen er av en
karakter som berorer sentrale foringer i miljeforvaltningen, og Miljedirektoratet mener at
skadepotensialet er si stort at prosjektet ikke kan gjennomfores uten omfattende endringer som sikrer
vannfpringer av en slik karakter at det opprettholder den artsrike og produktive vegetasjonen.
Miljedirektoratets holdning er i trdd med den konklusjonen som er fremmet i den floristiske og
vegetasjonsmessige utredningen (sitat): "For G bevare fuktighetsforholdene for registrert
Juktighetskrevende artsmangfold og flompavirka omrader, vil et viktig konfliktreduserende tiltak veere G
sette en tilstrekkelig minstevannforing. Scerlig er dette viktig i torre perioder av dret (juli-august). Like
viktig for det registrerte artsmangfoldet er a bevare elvens flomtopper, slik at forstyrrelsesregimet
opprettholdes og de sma flomlapene holdes apne. Sikre slipp av vannmengder som tilsvarer naturlig
flom, scerlig i forbindelse med storre flomtopper under snosmeltingen om varen, vil veere et viktig
konfliktdempende tiltak som vil kunne opprettholde et naturlig forstyrrelsesregime.” Miljedirektoratet
papeker at vannferinger som sikrer vegetasjonen ogsa vil redusere konfliktpotensialet for vannlevende
arter.

Miljadirektoratet vil ogsa minne om arbeidet med Vannforskriften og det forestidende arbeidet med
tiltaksplaner for alle vassdrag (skal foreligge innen 2015). Vannomrade Midtre Telemark har pabegynt
dette arbeidet og det forventes at tidsplanen falges. Bortfall av vannfering i elver og bekker vil bergre
kravene til godt vannmilje i betydelig grad, og dette temaet ma utredes tilstrekkelig for
konsesjonssparsmalet blir avgjort. En miljebasert vannforing som tilfredsstiller de krav Vannforskriften
setter til godt vannmilje og god vannkvalitet, ma vurderes opp mot krav om minstevannfering sommer
og vinter.

Miljedirektoratet tar ogsa opp tiltakets virkninger for viktige landskapselementer i form av fossefallene i
Omnesfossen og Hanfossen. Det papekes at Norge er forpliktet til & ivareta kvaliteten i landskapet, blant
annet gjennom den Europeiske Landskapsvernkonvensjonen, og at fossene er sentrale
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landskapselementer i bygda Sauland. Miljedirektoratet viser til den stor lokale motstanden i bygda og
mener at dette ma vektlegges.

Direktoratet for mineralforvaltning uttaler i brev av 03.02.2011 0og 02.12.2011 at de reagerer pa
konklusjon i forhold til antatte virkninger for naturressurser, at planene legger opp til at tipper plasseres
over losmasseavsettinger som av NGU er karakterisert som meget viktige. I tillegg er hovedtilgangen til
kraftverket lagt rett gjennom dette feltet. De ber derfor om en n@rmere avklaring av virkninger for
mineralressurser i omradet, og ensker alternative plasseringer av tipper og vei pd Brekka. Direktoratet
anbefaler at utbygger gjor en kartlegging av bergartene i omradet.

[ etterkant av hering av seknaden gjennomforte Skagerak Kraft og Direktoratet for mineralforvaltning
en felles befaring av omradet og med bakgrunn i denne og planjusteringer lagt fram av sgker kom
Direktoratet med folgende uttalelse i brev av 2.12.2011:

(...) "Visier oss fornayd med at deponi Brekka 2 i utgangspunktet har stort nok volum til a veere
hovedtipp og at Brekka 1 begrenses i storrelse. Endringene gjor at det blir bedre tilgang til bade
losmasser og kvalitets sprengstein.” (...)

Riksantikvaren viser i brev av 13.04.2011 til at det i KU spesielt blir trukket frem tre negative
konsekvenser for kulturminne og kulturmilje; tippen i Lonargrenda i Hjartdal, inntak med dam 1
Senderlandsvatn, og redusert vannfering i Omnesfossen som vil fa negative virkninger for kulturmiljoet
med Heddal Mglle. I tillegg papeker RA at planlagt tunnelutlep med adkomstvei ved Fossen passerer
ved garden Fosse nedre, hvor det finnes et loft fra middelalderen som er automatisk fredet. RA skriver at
Fylkeskommunen opplyser at tunet inngér i et kulturlandskap med lang tidskontinuitet med blant annet
funn fra jernalderen. RA stiller seg kritiske til at dette ikke er nevnt i fagrapporten og at tiltaket gis
ubetydelig konsekvens. RA mener at det ikke er mulig ut i fra detaljeringsgraden pa planene for veitrase
ved Fosse & vurdere om det er konflikt med det automatisk freda middelalderloftet. Videre trekker de
frem at fagrapporten for landskap peker pé at veitraseen ved Fosse er uforholdsmessig lang og at dette
bidrar til at inngrepet blir storre enn det kunne ha vert. RA mener at begge de nevnte forholdene burde
veere grunn til 4 se neermere pa bedre losninger for veitrase ved Fosse. RA informerer om at Telemark
fylkeskommune har gjort registreringer etter kulturminneloven § 9 i et omrade ved Moen, og at
fylkeskommunen varslet at registreringer ogsé er nadvendig ved de andre inngrepsomradene. Dersom
registreringene avdekker konflikter med automatisk freda kulturminner informerer RA om at det ma
sokes om dispensasjon fra freding hvis man ikke finner lgsninger ved & endre tiltaket.

Ideelle organisasjoner, foreninger m.m.

Notodden padieklubb, ved brev av 01.04.2011, skriver at heringsuttalelsen representerer et samlet
elvemiljo i Ovre Telemark. Padleklubben informerer om at Skogsaa og Heddola utgjer viktige omrader
for elvepadling. De beskriver en gkning i medlemsmasse de siste arene og informerer om at Norges
Padleforbund har lagt flere av kursene sine til Telemark. Padleklubben gir falgende beskrivelse av
Skogsaa og Heddela:

Skogsda

Skogsaa er som Padleforbundet har uttalt | ”Fagrapport frilufisliv og reiseliv” er en av Norges
aller beste padleelver og i en serstilling pa det sentrale astlandsomradet. De fleste elvepadlere
og spesielt utenlandske bruker en bok som er skrevet av tyskeren Olaf Obzommer som heter
“Norwegian whitewater guide” nar man skal orientere seg om elvene i Norge. I denne boka star
Skogsaa omtalt som en av de beste elvene i landet og at Telemarks omradet ikke vil veere
komplett uten denne elva.
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Elva har en unik neerhet for Padlemiljoet i Telemark og brukes aktivt av medlemmene i
klubbene. I fagrapporten skrives det som sant er at padlesesongen er sveert sarbar for endringer
som reduserer vannstanden i elva. Det pdstas at det vil veere mulig a drive elvepadling i
Skogsaa ogsa etter en utbygging, men dette er slik vi ser det en ren bloff. Vi reagerer kraftig pa
at det pastas at utbyggingen har "liten konsekvens” for elvepadling. Vi ser nemlig at en
utbygging vil gjore det neermest umulig G drive med elvepadling i Skogsaa, jmfr. Skageraks
Energi egen brosjyre om uthyggingen og den pdstatte normale vannforingen etter utbygging.

Heddoela

Heddola fra Omnesfossen brukes av oss som en ypperlig arena for dem som onsker a starte med
elvepadling. For de nye elvepadlerne og sikkerheten til gruppa sa er en stabil vannstand og
temperatur viktige faktorer da det pa dette nivaet blir mye svomming i elvene. En redusert
temperatur i Heddola sommerstid vil ha noe negativ konsekvens for var bruk av elva.

Padleklubben mener en utbygging som bortimot terrlegger Skogséa vil vare fatal. De ber om
muligheten til & diskutere avbgtende tiltak i form av slipp av vann pa faste dager eller lignende, dersom
prosjektet skulle bli gitt tillatelse.

Kongsberg padleklubb uttaler i brev av 12.4.2011 at de ofte padler i Telemark og at mange av
medlemmene Kjenner Skogsda som en meget god padleelv. Videre informerer padleklubben om at
Skogséa regnes som en av Norges aller beste padleelver og er i en sarstilling pa det sentrale gstlandet.
Padleklubben reagerer sterkt pa at utbyggingen gis liten konsekvens for elvepadling i utredningen og at
det i fagrapporten star at det vil vare mulig 4 drive elvepadling i Skogsaa ogsa etter utbygging.
Kongsberg padleklubb mener at en utbygging vil gjore elva ubrukelig for padling med den vannferingen
som er beskrevet i seknaden. De ber om 4 bli involvert for & finne avbatende tiltak dersom prosjektet
likevel vedtas realisert.

Norges Padleforbund (NPF) uttaler i brev av 13.4.2011 at de har tre registrerte klubber som har tatt
kontakt med dem i forbindelse med seknaden om Sauland kraftverk. De opplyser om at dette er et miljo
som har hatt sterk vekst i de siste drene, spesielt pd barne- og ungdomssiden. Flere kurs og
arrangementer for barn, ungdom og voksne som NPF arrangerer i 4r vil holde til pd Notodden pé grunn
av veksten og engasjementet i dette miljoet. Og NPF synes det ville vare veldig trist om den yngste
generasjonen ikke far muligheten til 4 padle i elva Skogséaa. Det nevnes ogsa at Heddgla, nedstroms for
Omnesfossen, ogsa er en padlestrekning som blir benyttet av begynnende elvepadlere.

NPF skriver at Skogsaa er godt kjent internasjonalt og har blitt dokumentert gjennom flere filmer og
elveguider. De opplyses om at hvert eneste &r drar britiske og tyske padlere til Norge for 4 kunne padle
elvene som tilherer i regionen. Ettersom denne regionen har en allerede kort padlesesong, mener NPF at
en forkorting av sesongen vil bety at disse padlerene antagelig slutter & bruke Telemark som destinasjon.
Dette fordi Skogsaa er en av de mest populare elvene i regionen. Til Ambio sin vurdering av tiltakets
konsekvenser for elvepadling har NPF folgende uttalelse:

(...) "I dokumentet « Konsekvenser for frilufisliv og reiselivved utbygging av Sauland kraftverk»
som er skrevet av Ambio miljoradgivning vurderes det samlet at utbyggingen vil ha en «middels
negativ konsekvens» for elvepadling i Skogsaa. Dette gjores etter at Generalsekretcer | Norges
Padleforbund Sven Nordby Andersen har uttalt at elven blir «ncermest verdilos» som padleelv.
Vi ensker a framheve dette. Uthyggingen vil fa stor negativ konsekvens for elvepadling i
Skogsda. Den vil veere med pa a fjerne Telemark-regionen som padledestinasjon pa det nivdet
den eridag.’’(...)
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NPF opplyser videre om at det hvert eneste ar arrangeres “Telemarksrunden”, hvor padlere fra hele
landet metes for & padle blant annet Skogsaa, og de foreslar derfor at det hvert ar ma slippes egnet
vannforing for padling fast til denne samlingen. I tillegg ber det slippes vann minst 2 andre helger i mai
for & opprettholde Telemark- regionen som egen padledestinasjon bade nasjonalt og internasjonalt. NPF
ber om at klausulen om at det mé vere en gjensidig forpliktelse for & opprettholde denne rettigheten ikke
blir satt som krav i vedtaket. Dette begrunnes i at padlere ikke alitid er like lett & organisere, men etter
NPF mening garantert vil komme dersom det slippes vann til kjente helger. De mener dette ogsa er i trad
med lignende saker i for eksempel USA, New Zealand og Osterrike.

Norges Padleforbundet anbefaler at det ikke gis konsesjon, men ber om at det, dersom dette skulle skje,
settes vilkar i konsesjonsvedtaket om vannslipp pa faste helger.

Innbyggerforum i Sauland uttaler i brev av 15.4.2011 at sgkers beskrivelse av at minstevannferingen
vil ligne dagens vannfering er veldig misvisende. De viser ved hjelp av graf hvordan en utbygging vil
fore til minstevannforing de fleste dager, dvs. adskillig mindre vann enn i dag. Videre kommer de med
kritikk til vurderingene i gjennomferte utredninger for landskap, kulturminner og kulturmilje, spesielt
med tanke pa virkningene for Heddal Melle. Innbyggerforum mener at konsekvensene med planlagt
vannforing ikke kommer fram i fagrapportene for Omnesfossen og omradet som Heddal Molle er en del
av. Videre mener de at det er stor usikkerhet knyttet til virkningene for elvemusling, fisk og bunndyr, og
at minstevannferingen er satt altfor lav. De konkluderer med at det ikke ber gis tillatelse til utbyggingen,
men at dersom dette er tilfelle bor prosjektet begrenses og Omnesfossen og elvestrekningene gjennom
de mest sentrale delene av bygda ber utga.

Notodden turlag skriver i brev av 18.4.2011 at Omnesfossen har stor verdi for det lokale frilufislivet og
at Hjartdela utgjer et viktig landskapselement i de mest bebodde og trafikkerte omradene i kommunen.
Videre skriver de at Skogsaa er spesielt viktig i friluftssammenheng, bade for de som har hytter i
omradet og som en viktig padleelv. Notodden turlag informerer om at det i senere ar har blitt sterre
interesse for mer tilrettelagte friluftsaktiviteter og at dette dpner for muligheten til & skape lokale
arbeidsplasser. De viser til at Hjartdal kommune satser mye pa turisme, hyttebygging, jakt og fiske.
Turlaget trekker frem omradets store betydning for friluftsliv og ber om at det heller gjores en vurdering
pé et senere tidspunkt om det kan vaere alternative utbyggingsplaner, med sterre vekt pa lokal
verdiskaping og naringsutvikling, som ikke medforer sa store virkninger. Det stilles spersmaél til om alle
disse forholdene er tilstrekkelig utredet og tatt hensyn til i vurderingene.

Naturvernforbundet i Telemark uttaler i brev av 23.4.2011 at Hjartdal kommune allerede er sterkt
preget av kraftutbygging og at det na far vaere nok. Naturvernforbundet viser til at alle de store vannene i
landskapsvernomradet Brattefjell-Vindeggen er regulert, og Sjavatnet er det eneste unntaket s langt.
Det papekes at omradet med Omnesfossen er visuelt og kulturelt viktig for Hjartdal, og i tillegg er det
betydelig forekomst av elvemusling i omradet. Naturvernforbundet viser videre til horingsuttalelsen fra
Innbyggerforum 1 Sanland og slutter seg til denne. Med bakgrunn i ovennevnte er Naturvernforbundet
sterkt i mot en utbygging.

Norges Jeger- og fiskerforbund avd. Telemark (NJFF) uttaler i brev av 29.4.2011 at tiltaket vil ha
konsekvenser for fisk og utevelsen av fiske spesielt i Skogsaa, Hjartdela og Heddela, men det vil ogsa
vare problemer knyttet til Senderlandsvatn og mindre elver og bekker innenfor omradet. De skriver at
bade Skogsaa og Hjartdela i praksis vil bli terrlagt. NJFF ser at utreder foreslar terskler, men er
skeptiske til dette ettersom terskler kan medfore tilslamming av elva og dermed darligere levevilkar for
elvemusling. Fisk som erekyte vil imidlertid kunne tjene pa dette avbetende tiltaket, men store bestander
av erekyte vil kunne virke negativt pa bestander av orret. De mener derfor at forholdene for
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elvemusling, oppvekst- og leveomrader for fisk og ulike avbetende tiltak er uklart og ber utredes bedre.
For Heddgla ber de om at det ved en eventuell utbygging sikres tilstrekkelig vannfering i elva og en
gradvis okning og senking av vannstand slik at en unngér store temperaturforskjeller i vannet gjennom
aret. Videre bes det om at det settes opp fiskesperrer for 4 hindre at fisk kommer i kontakt med turbiner.
Nar det gjelder Senderlandsvatn skriver NJFF at vannet er svaert grunt og at de frykter at de foreslatte
reguleringene dermed vil f& svaert uheldige virkninger for oppvekst — og leveromrader for fisk. NJFF
skriver at de ikke kjenner til om det er gytebekker knyttet til vannet som er av stor betydning for
bestanden av orret, men ber om at hvis s skulle vare tilfelle ma det sikres vannstand nok til at ikke
innlopet til disse bekkene ikke blir torrlagt i oppgangstiden for gytefisk.

Videre skriver NJFF at det forventes at en regulering av elvene ogsa vil fa konsekvenser for bever pa
deler av de bererte elvestrekningene, og de ber om at foreslatte avbgtende tiltak i utredningen
gjennomfores. Det antas ogsa at forholdet til elg, hjort og radyr vil kunne pavirkes lokalt i en
utbyggingsfase. Det forutsettes at eventuelle trekkveier sikres slik at hjorteviltet ikke blir permanent
lidende ved en eventuell utbygging. NJFF ber om at kartlegging av trekkveier gjennomfores grundig. I
tillegg papekes det at ender og andre fugler knyttet til vannomradene ogsé kan bli negativt pavirket ved
en eventuell utbygging, og opprettholdelse av en tilstrekkelig minstevannfering foreslas som avbetende
tiltak.

I tillegg til tiltakets virkninger for biologisk mangfold, presiseres det at utbyggingsomradet i dag brukes
til mange typer friluftsliv. NJFF péapeker at en elv uten vannforing vil veere svert lite attraktiv for flere
utgvere av friluftsliv og mest sannsynlig vil ha en negativ innvirkning pa besokende til omradet med de
ringvirkninger dette matte gi lokalt.

Andre aktorer

Fjellkraft (11.3.2011): mener at Skagerak har skrevet soknaden pa en mate som gjor det vanskelig & se
virkningene av hvert enkelt alternativ. Er ogsé kritisk til kostnadsberegningene. Ellers mener Fjellkraft
at tiltaket vil fore til en torrlegging av Skorva. Ber om at smakraftprosjektene Svigsai og Skorva
behandles samtidig, og da spesielt soknaden om & bygge ut Skorva.

Eiendomsselskapet L & F Eiendom (5.4.2011): er bekymret for torrlegging av Skogsaa og virkninger
av dette for turisme, friluftsliv og naringsutvikling. De mener at turisme i overskuelig fremtid vil
utgjore den viktigste barebjelken i neringsutviklingen i Hjartdal, og Tuddal spesielt. De gar ikke i mot
en utbygging ettersom de stotter kommunens arbeid med & forbedre okonomien, men ensker at
vannfaringen kan opprettholdes i Skogsaa, i sommerhalvaret, for a sikre videre muligheter for utvikling
av turisme.

Hjartdal Elverk (14.4.2011): er omradekonsesjoner og lokal netteier. De er positive til utbygging, og
er fornoyd med den planlagte avtalen meilom Skagerak Kraft og Hjartdal kommune. Kommunen gis
blant annet 10 % eierskap til kraftverket, og dersom private grunneiere/ falleiere ikke tar imot tilbud om
eierskap har kommunen fortrinnsrett til ytterligere 6,99 % av aksjene i kraftverket. Elverket mener at
tiltaket vil bidra vil bidra til en betydelig bedring av leveringssikkerheten lokalt. Forutsatt at det settes
strenge krav til avbgtende tiltak og minstevannfering er de positive til en utbygging av Sauland
kraftverk.

Neeringslaget Tuddal utvikling (11.4.2011): vil ikke ta stilling til utbyggingsspersmalet i og med at det
er delte meninger i n&ringslaget. De er imidlertid enige om at dersom det blir gitt konsesjon mener de at
Tuddal er for lite tilgodesett nar det gjelder avbetende tiltak i forhold til tiltakets skadevirkninger.
Nearingslaget kommer derfor med forslag til avbetende tiltak i form av at det legges opp steinmasser til



Side 28

NVE

framtidig gang — og sykkelvegtrasé gjennom Tuddal, steinmasser ved Rade Kors huset, og at planlagte
rasteplass ved Senderlandsvatn plasseres ovenfor broa med utsikt mot Gaustatoppen.

Stiftelsen Mslla — ny bruk (14.4.2011): stiftelsen mener prosjektet vil fa store negative konsekvenser
for Omnesfossen og det fossemiljoet som kulturminnet og tusendrsstedet Heddal Melle er en integrert
del av. Stiftelsen mener at Omnesfossen ma unntas fra utbyggingen og opplyser at Heddal Melle ble
bygd som spinneri i 1895 og ble i 1916 omgjort til melle. Stiftelsen arbeider for 4 bevare og utvikle
mella som kulturminne, og den ble satt i stand i 2009-2010 for ca. 0,5 mill kr. Stiftelsen kritiserer
Skagerak sin beskrivelse i soknaden av virkninger av redusert vannfering, og mener det gis et feilaktig
bilde. De ber om at tiltakets konsekvenser for Heddal Melle blir utredet naermere.

Stiftelsen papeker videre at fagrapportenes konsekvensvurderinger og vannferingsbilder av
Omnesfossen er begrenset til den nye broen, og de etterlyser en konsekvensvurdering av tiltakets
virkninger for fossen ved molla og den gamle broen. Videre skriver stiftelsen at det flere steder i
konsesjonsseknaden og fagrapportene star at eksisterende praksis for minstevannfaring Omnesfossen
ikke vil bli endret. Stiftelsen mener at dette fort skaper inntrykk av at vannferingen etter utbygging vil
ligne den som er i dag, men de vil her bemerke at vannferingen i dag imidlertid er noe annet enn
minstevannfering 2,5 m’/sek juni-september og 1 m® de ovrige 8 maneder. Det opplyses i den
forbindelse om at median vassforing i dag er 19,2 m3/ sek. (middelvannfering: 23 m*/sek). Stiftelsen
mener derfor det forklarer svart lite om planlagt utbygging a skrive at minstevannforingen ikke vil bli
endret. De mener at dette stettes ytterligere av fagrapporten om hydrologi hvor det fremgir at median
vannfering etterutbygging (2,5 m’/sek), vil vaere mer representativ for den “vanlige vannfaringen” enn f.
eks. planlagt middelvannforing (5 m’/sek). Stiftelsen mener at et eventuelt avbgtende tiltak ma vare en
vesentlig hoyere minstevannforing. De ber om at en ev. utbygging i vassdraget ma omarbeides til et mer
avgrenset prosjekt, der Omnesfossen unntas fra utbyggingsplanene.

Grunneiere, privatpersoner m.m.

Folkeaksjonen for bevaring av Omnesfossen og elvebygda Sauland (19.4.2011): legger frem 616
underskifter mot en utbygging og viser til at dette reflekterer en stor motstand i en kommune med ca.
1600 innbyggere. Folkeaksjonen protesterer mot kraftutbygging av Omnesfossen og elvebygda Sauland.
Folkeaksjonen forlanger at naturen forblir urert bl.a. med bakgrunn i at elvene er avgjorende for et godt
leve- og trivsels miljo i bygda og at Omnesfossen utgjor et viktig estetisk landemerke inntil E134.

Hytteeier Jorn Hennig (1.2.2011): er bekymret for at det ikke er planlagt noen minstevannfering pa
strekningen mellom inntak for tillepstunnelen til Senderlandsvatn og utlepet i Skogséa. Han informerer
om at elva som gér forbi hans hytte er deres eneste vannkilde og en viktig rekreasjonskilde, og han er
derfor bekymret for at elva skal bli terrlagt ved en utbygging av Sauland kraftverk.

Grunneier Hans Olav Aasland (30.1.2011 og 20.3.2011): eier grunn og fall i Hjartdela ca. 2,5 km
nedstroms Hjartsjovatn. Aasland gnsker & minne om at bygging av tillepstunnel i Lonelien kan komme
til & berere vannforsyningen til hans to brenner. Han ber derfor om at det ordnes med en ny vannkilde
hvis dette skulle skje. Aasland skriver at han er positiv til utbygging, spesielt med tanke pa at det blir
mindre vannforing for dyrka omrader ned mot Hjardela.

Anette Skogen (13.3.2011): ber om at Omnesfossen bevares og ikke adelegges.

Hytteiere Sverre og Gyrd Follaug (16.3.2011): kommenterer saksgang, faktaopplysninger i sokers
brosjyre og konsekvensene ved utbygging. Mener soker ikke har informert hytteeiere og ber om at dette
gjores. Mener at sekers opplysninger om middelvannstand er basert p& misvisende beregninger, og ber
om at opplysningene korrigeres slik at folk blir informert om hvordan den reelle vannferingen i Skogsaa
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vil bli etter en utbygging. De er bekymret for virkningene for hytteeiere og friluftsliv, og mener at
tiltaket vil medfare for store naturedeleggelser. Dersom det blir gitt konsesjon ber de om at vannstanden
i Skogséa blir satt vesentlig hayere og at Grovaraa ikke torrlegges men slippes rett ut i Skogséa som i
dag. Nar det gjelder turisme stiller de seg sterkt kritiske til at en betongdemning og rasteplass i betong
ved Senderlandsvatn vil tiltrekke seg turister. Det vises til at Hjartdal kommune reklamerer med at de
er, og ensker a forbli, en turistkommune, og det stilles spersmal om dette vil fortsette dersom det
omswkte tiltaket gjennomfores.

Grunneier Toralf Hjartsjo (21.3.2011): mener redusert vannfering i Hjartdela vil virke positivt mht.
vanninntregning og oversvemmelse. Ber om at elva far tilbake det nivéet den var fer reguleringen i
1957. Mener det beste tiltaket vil vaere & dimensjonere avilgpstunnelen fra kraftverket slik at alle
flomtopper fjernes, og at inntaket bygges der tunnelen krysser elva. Foreslar at NVE sammen med
Hjartdal kommune innkaller berorte grunneiere og seker til et mote hvor problemene avklares.

Grunneiere Jan Lia med flere (26.3.2011): representerer grunneiere som blir berort av anlegget,
innbyggere pa boligfeltet Rinden, og eiere av fritidseiendommen Hyttemoen. De ber om at tippen blir
liggende urort og revegeteres, at anleggstrafikk legges pa dagtid for & minimere stoy for beboere og at
stoymengde holdes innenfor tillatte grenser for boligomréader. Dersom det bestemmes at steinmassene
skal fraktes vekk ber de om at knusing ikke skjer pa stedet pa grunn av stgy. Planene innebarer
omlegging av en vei som gar tett inn mott et vaningshus og de ber om at utkjoring av masse gjores
innenfor sé kort tid som mulig og ikke mer enn 3 ar.

Jan Erik Innveaer (4.4.2011) mener de negative konsekvensene er sterre enn verdien ved en utbygging.
Han mener Skogséa og Omnesfossen er viktig for identitet og naturopplevelser i bygda og mener det
ikke bgr gis konsesjon.

Einar Lendal (6.4.2011): uttaler seg om samfunnsmessige ulemper ved prosjektet. Londal trekker frem
elvene som en av de viktigste verdiene for bade friluftsliv og bosetting i Sauland, og mener at en
torrlegging av elvene og Omnesfossen vil vare svart adeleggende for dette. Londal papeker at
Omnesfossen blir sett pa som en innfallsport til bygda og Hjartdal kommune bade av de som bor der,
resten av regionen og folk fra andre deler av fylket.

Grunneier Qystein Timland (10.4.2011): har eiendom som grenser til ovre del av Omnesfossen og ca.
1200 meter oppover mot Sauland sentrum. Timland er positivt til utbygging, forutsatt avbetende tiltak i
form av at grunnvannsnivéet blir opprettholdt pa dagens niva. Dette ved hjelp av terskler i elva som skal
sorge for vannspeil i samme niva som i dag. Timland opplyser om at det kommunale renseanlegget har
avloepsror som er gravd ned over hans eiendom og ut i elva. Timland mener at den foreslatte
minstevannferingen sannsynligvis ikke vil vare tilstrekkelig til & kvitte seg med slammet videre ned i
elva, og utlepsreret vil antagelig ikke rekke ut til vannet. Han antar at terskler kan hjelpe til med dette
problemet. Videre mener Timland at avlepsreret fra renseanlegget mé legges om, og foreslar to
alternativer for avbetende tiltak. Alt.I.: Det legges nytt ror fra renseanlegget til nedstroms Omnesfossen.
Alt.IL: Det bores hull fra renseanlegget og inn til avlepstunnelen.

Grunneiere Kaare Froland, Borghild Flaatten og Torbjern Freland (5.4.2011): er felles eiere av
eiendommen Larud. De vil informere om at steintipper, koblingsanlegg og anleggsveier vil bli synlige
fra eiendommen store deler av aret, og at utbyggingen vil vare et vesentlig naturinngrep hovedsakelig
gjennom redusert vannforing. Videre skriver de at en utbygging av Sauland kraftverk vil fore til
opprusting av traktorvei over eiendommene deres, stoy som folge av okt trafikk i anleggsperioden,
antagelig koblingsanlegg i synsfeltet, og utsikt mot steintippene pé den andre siden av dalen.
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Hytteeier Torgeir Bjorndalen (12.4.2011): uttaler seg om negative konsekvenser for
hytte/fritidseiendom dersom det blir redusert vannfering i Skogsaa og Grovaraa. Bjerndalen informerer
om at Grovaria vil terrlegges, og at alt vann til hytta i dag hentes derfra. Han opplyser om at de har
anlagt to dammer som de bruker til vanntilforsel, bading og utsetting av fisk. Bjerndalen papeker at
elvene har stor betydning for hyttas rekreasjonsverdi og haper derfor at det ikke gis tillatelse til
utbygging. Bjerndalen ber om at NVE gjennomforer befaring pa varen for & se vannfaringen i elvene pa
denne tiden. Dersom det gis tillatelse ber han om at det iverksettes avbetende tiltak i form fjerning av
mur i dam av bygging av terskler for & bevare muligheten til & fiske og bade i elva.

Grunneier Gullik Lonar (13.4.2011): Ber om at vannkilden til husstandene, driftsbygningene, og
vanningsanlegg i omradet blir sikret, og ensker gratis steinmasser til utbedring av veg og eventuelt
bygging av ny driftsbygning.

Havard og Torunn Hovde Kaasa (13.4.2011): papeker at Tuddal i stor grad lever av turisme og at
naturen er hovedgrunnen til at folk bor der. De er bekymret for at innfallsporten til Tuddal,
Senderlandsvatnet og Skogsaa star i fare for 4 adelegges. De ber NVE om 4 avsla Skagerak sine
utbyggingsplaner, og viser til at det i konsekvensutredningene blir pekt pa at utbygging av Skogsaa vil
fa store negative konsekvenser for landskap, milje, flora og vegetasjon.

Kjell Kaasa og Svein Bakkalia (14.4.2011): opplyser om at Hjartdela har den sterste populasjonen av
elvemusling i Telemark, og at elvemuslingen er totalfredet, en prioritert art og listet i [UCN. Skorva og
Vesleda/Kjempa beskrives som viktige rekrutteringsvassdrag for sméfisk til Hjartdela, og dermed ogsa
indirekte viktig for elvemusling som har sitt larvestadium pé gjellene til smaerreten. Kaasa og Bakkalia
skriver at muslingen trives godt i Hjartdela pa grunn av surhetsgraden, og at surhetsgraden vil gke
dersom Skorva og Vesleda/Kjempa forsvinner. De viser til at konsekvensutredningen til Ambio foreslar
oppfelgende undersekelser, men ikke kommer med tiltak som kan hindre utryddelse av elvemuslingen
dersom undersokelsene viser at utbyggingen edelegger bestanden. De mener derfor at Skorva og
Vesleda/Kjempa's betydning for elvemuslingen ma utredes mer. Kaasa og Bakkalia presiserer at det
ikke ma gis tillatelse til en stor reduksjon av vannferingen i Hjartdela uten at konkrete tiltak for
elvemuslingen ved stor bestandsded blir lagt fram pa forhand.

Videre papeker Kaasa og Bakkalia at resultatene fra Miljedirektoratet sin bekkekleftrapport fra omradet
ikke er tatt med i KU. De informerer om at det i alle tre bekkekloftene er pavist flere redlistearter, og at
tiltakets virkninger for fuktkrevende arter og vegetasjon vurderes til stor negativ. De ber derfor om at
Skorva og Vesleda/Kjempa tas ut av prosjektet pa grunn av verdien som bekkeklgofter.

Grunneiere Anne Tone Hytta Larsen og Henry Larsen (14.4.2011): er bekymret for okt trafikk og
stoy fra planlagt anleggsvei som gér f& meter fra boligen. De ber primart om at det heller blir forsekt 4
legge en anleggsvei mellom E-134 og anleggsomradet serast for hytta. Hvis ikke dette er mulig ber de
om avbgtende tiltak i form av at veien legges om (vist i vedlagt kart) og erstatning for grunn.

Nils Olav Hovde (15.4.2011): uttaler seg pa vegne av mange av innbyggerne i Hjartdal kommune, og
beskriver en stor motstand og engasjement hos befolkningen i kommunen til de omsgkte planene. Hovde
trekker frem at Skogsaa er karet til topp 10 elvepadlesteder i Europa, et mye brukt bade- og fiskested, en
viktig elv for alle hyttene i omradet, og et bekkeklegftomrade som er vurdert som en nasjonalt viktig
naturtypelokalitet. Videre skriver Hovde at Omnesfossen er en av de fé fantastiske fossene som er igjen i
Telemark og “inngangsporten” til Hjartdal kommune. Omnesfossen regnes derfor som viktig for turisme
og er tilrettelagt for bading gjennom et eget badeland med sklier i fossen. Nar det gjelder Hjartdela
informerer Hovde om at dette ogsa er en fantastisk badeelv, og at elva har forekomst av al, stor
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orretbestand, og et hoyt antall elvemusling. Med bakgrunn i hvor store edeleggelser en utbygging vil
medfore for disse verdiene informerer Hovde om at det er stor motstand mot prosjektet i kommunen.

Grunneier Ragnar Freland (15.4.2011): er bekymret for hva grunneiere og fallrettighetshavere blir
sittende igjen med etter en utbygging og mener at kommunen ikke har tenkt langsiktig nok i sin
vurdering. Freland mener at dersom ikke en lokal utbygging vil la seg gjennomfore na, er det bedre at
det ikke bygges noen av alternativene na men at man ev. kan ta opp traden nar rammebetingelsene blir
bedre.

Gry Helen Lund Brekka (15.4.2011): viser til de utbygginger som allerede er i kommunen og mener
Omnesfossen, Skogsaa og Hanfoss ma bevares med tanke pé hvilke naturverdier de har. Hun presiserer
at mange av innbyggerne ikke ensker utbygging, men dersom det likevel blir konsesjon héper hun det
kan finnes lesninger som ivaretar de ulike interessene og bevarer viktige naturperler. Lund Brekka Hun
savner en omtale av Hanfoss i fagrapporten for landskap og viser til at dette ogsé er en foss som kan sees
fra E134, og som vil endre karakter etter en eventuell utbygging da minstevannsforing i stor grad vil bli
gjeldene. Lund Brekka savner forslag til avbetende tiltak og foreslar opparbeidelse av badeplass slik
som ved Omnesfossen. Hun stiller spersmalstegn ved hvor godt aviepsvannet fra det kommunale
renseanlegget ved Elgevad vil bli renset som falge av lav minstevannsfering og folgende
badevannskvaliteten ved Omnesfossen. Lund Brekka mener de foreslatte minstevannferingene er svaert
lave og er skeptisk til om utredningene av konsekvenser ved lav minstevannfering er tilstrekkelig. Lund
Brekka ber om at det stilles krav til soker om at drikkevannet ikke blir edelagt eller forsvinner. Hun
papeker ogsa at utbygging er forventet 3 gi store negative konsekvenser for naturmangfoldet i omradet,
deriblant flere radlistede arter. Hun presiserer at mange i kommunen er imot utbygging, til tross for at
kommunen har valgt a stette utbygging og gar i mot sin egen kommuneplan.

Gry Helen Lund Brekka pa vegne av beboere ved de planlagte tippene Brekka 1,2 og 3
(15.4.2011): mener beboerne rundt disse tippene vil bli sterkt berert i anleggsperioden og i den perioden
det skal tas ut masser fra omradet. Det vises til at neromrédet brukes til turomrader og at ulemper som
stay, anleggstrafikk og stav vil vere til stor sjenanse for beboerne. De mener naturen i omradet rundt
Sjotmoen vil bli blir sterkt forringet og at landskapet i stor grad vil endre karakter etter en endt
utbygging. Beboerne ensker avbetende tiltak som gang og sykkelvei fra kirka til Schia ved
Skorvenbruka.

Helle Kaufmann Gjerde (15.4.2011): er i mot utbygging pa grunn av konsekvensene for miljeet og
naturen, og hun stiller spersmal til pa hvilket grunnlag en slik utbygging vil kunne dispenseres fra
naturmangfoldloven. Hun skriver at det vil vare et bedre alternativ med en mer skdnsom og bzrekraftig
lokal utbygging som ivaretar miljoet og naturen pd en méte som ikke odelegger for fremtidig
verdiskapning. Kaufmann Gjerde mener at Hjartdal kommune mé ha en forvaltning som bade ivaretar
naturattraksjoner, turisme, fremtidige ressurser og utvikling.

Grunneier Kjell Kaasa (15.4.2011): ser pa kartet i soknaden at de blir naermeste nabo til kraftverket.
Kaasa skriver at de ikke har fatt informasjon fra seker om konsekvensene, og er bekymret for virkninger
for brenn pa eiendommen. Kaasa papeker at vanlig prosedyre er at det sendes ut nabovarsel for
byggetillatelse kan godkjennes, og sper om dette vil bli gjort ved denne typen utbygging.

Ashild Farstad Nilsen (15.4.2011): kritiserer soker for 4 ha utelatt opplysninger om bekkeklofter i
omradet og tatt egne konklusjoner pa tvers av innhentede opplysninger. Videre skriver hun at rapport om
flora papeker at det er den lave vannferingen som vil skape problemer, pga tap av flomvann og tap av
fukt i grunnen ved perioder med for lite/fraver av vann i elva. Farstad Nilsen mener at vegetasjonstypen
i Skogsaa ikke taler mer regulering enn den har i dag og at utterking vil skje selv ved minstevannforing
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over tid. Hun mener det ikke er foretatt en god nok kartlegging av Skogséa og at det mangler
tilfredsstillende tiltaksplaner fra soker i forbindelse med konsekvenser ved torke ved nedre del av
Skogsda. Farstad Nilsen skriver videre at konsekvensene av tiltaket vil fa store skader/endringer av
miljoet langs begge elveleier, og at selv om samfunnets interesser veier tyngre enn naturtyper av
regional verdi, fritar ikke dette fra en fullstendig kartlegging av omradet. Hun opplyser om at det vil bli
sendt en rapport til Miljeavdelingen i Telemark med forespersel om bedre utreding av de punkter som
Skagerak Energi har utelatt, samt krav om at NiNa/NiKu na blir involvert i saken for en fullstendig
konsekvensutredning av elvemuslingens levevilkir ved regulering av vassdraget i denne storrelsesorden.

Liv Tone Tinnes Omnes (15.4.2011): driver med korndyrking og er bekymret for hva en reduksjon av
elvas gjennomsnittlige vannstand vil bety for jorda og avlingene hennes ved Amot. Hun frykter ogsa at
det vil bli en oppblomstring av alger nedenfor utslippstedet for kommunens renseanlegg. Videre stiller
hun spoersmél om utredningene av virkninger for elvemusling er tilstrekkelige og har folgende
kommentarer til fagrapporten:

(...) ” Forekomstene av elvemusling er i konsekvensutredningen delt inn i lokaliteter fra 1-11.
Lokalitet 11 ligger i nedre del av Skogsaa. Jeg har bodd her pa nedre Omnes siden 1986 og er
godt kjent med elva herfra og ned til Omnesfossen. Sa lenge jeg har badet i denne elva har det
veert elvemuslinger fra fossen og oppover. Det er ikke vanskelig a finne muslinger i dette
omrddet. Hvis strekningen fra Amot til Omnesfossen ikke er undersokt, mener jeg det er en klar
mangel ved konsekvensutredningen. Iflg. tabellen pa s. 39 i rapporten fra AMBIO
miljoradgivning AS, aker antallet levende muslinger i elva ndar en nermer seg Sauland sentrum
Jra vest. Hvis dette er en tendens er det all mulig grunn til a tro at elva kan inneholde en stor
bestand elvemusling mellom Amot og Omnesfossen. Lokalitet 4b ble ekstra undersokt pa en
200m lang strekning (s.36 i AMBIOs rapport) og anslatt til a inneholde 3000 elvemuslinger. En
lignende undersokelse bor gjennomfores lenger ned i elva for a finne ut om populasjonen av
musling er like stor her. Lokalitet 4b som kan inneholde 3000 elvemuslinger er vist pa bilde 5.37
i rapporten. Likheten med dette bildet er slaende nar en tenker pa elva fra toppen av
Omnesfossen. (Rokasa) ” (...)

Omnes mener Hjartdal kommune allerede er hardt belastet av vannkraftutbygging, og at kommunen
bidrar med nok kraft til fellesskapet. Hun gér sterkt i mot planene om utbygging og mener at dersom det
skal bygges ut mer vannkraft ber dette skje uten & torrlegge Omnesfossen.

Grunneier Halvor Mosebe (16.4.2011): eier en landbrukseiendom som ligger inntil Hjartdola i vestre
del av Sauland sentrum. Mosebg informerer om at eiendommens del som grenser til Hjartdola er
torkeutsatt i dag, og han frykter derfor at den store reduksjonen i vannforingen vil pavirke
grunnvannstanden negativt og fore til storre terkeproblemer. Redusert vannfering i elva sommerstid vil
ogsa kunne skape problemer med & kunne finne og ta opp vanningsvann fra elveleiet. Mosebg retter
kritikk mot sekers forslag til erstatning gjennom forhandlinger med grunneiere og falleiere og hvordan
seker har hindtert denne saken. Nar det gjelder tiltakets konsekvenser for miljeet mener han at
Omnesfossen bor bevares og at Hjartdal kommune allerede har bidratt nok til kraftproduksjon. Han
papeker at dersom Sauland kraftverk blir realisert vil alt av hovedvassdrag i kommunen bli "terrlagt”.
Mosebg uttaler seg videre om eierskapssituasjonen i forbindelse med Sauland kraftverk. Han viser til at
Statkraft eier ca. 2/3 av Skagerak Energi og dermed det samme i Skagerak Kraft. Han mener at den
markedsdominansen som Statkraft har kan vare edeleggende for en fri prisutvikling pa elektrisitet og at
det bor klarlegges om Statkrafts dominerende eierskapsposisjon gir grunnlag for & gi Statkraft ytterligere
eierandeler i norsk kraftproduksjon. Han mener at dersom det viser seg at denne eierskapssituasjonen er
i strid med gjeldende konkurranseregler, ma Skagerak Kraft nektes de omsokte konsesjoner for Sauland
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kraftverk. Han er ogsa skeptisk til at Statkraft er heleid av den norske stat og at Staten samtidig er
myndighet for konsesjonsbehandlingen. Han stiller spersmal til pa hvilken méate samfunnet kan vare
sikker pa at den statlige eierdominansen i Sauland kraftverk ikke vil influere pa beslutningsprosessen i
dette tilfellet der det er konkurrerende sokere.

Grunneier Hans L. Skoje Hannestad (15.4.2011): uttaler seg som grunneier til Skogsaa ovenfor
Amotshelen og til Hjartdoela nedenfor Amotshelen. Han anser prosjektet som hayst uforsvarlig.
Hannestad skriver at det i enkelte &r har vart sa lite nedber i sommerméneder at en har kunnet g
torrskodd over elva ved 4 trd pa smasteinene. Med tanke pa denne erfaringen fra for reguleringen mener
han at elvene vil bli helt torre etter reguleringen nér det er torkesomre. Han viser til at soker imidlertid
har opplyst at minstevannfering kan garanteres og han skriver derfor at dersom konsesjon mot
formodning gis, ber det vere et minstekrav at kraftverket palegges 4 installere malestasjoner for
vannstand og minstevannfering i elvene, og dette slik at malingene kan fjernavleses. I tillegg mener
Hannestad at Skagerak Kraft automatisk ber betale bater og erstatninger dersom vannstanden i elvene
kommer under avtalt vannstand. Han mener at batene da mé vare sépass store at det blir helt
uinteressant for kraftverket & tappe ned magasinene s mye at det kan mangle vann for
minstevannfering. Som et alternativ til Sauland kraftverk foreslar Hannestad at det utvikles en
familiepark ved Omnesfossen, med opplysning og opplevelser vedrorende temaet energi. I tillegg
foreslar han at muligheten for bruk av Skogsaa til bade smékraftverk og andre flerbruksaktiviteter blir
utredet.

Grunneier og falleier Leif Skoje (19.4.2011): gar i mot en utbygging og mener erstatning ikke vil veie
opp for skadene prosjektet vil medfere. Skoje mener at den planlagte utbyggingen er radikalt annerledes
enn dagens regulering og han mener seker gir feil bilde av situasjonen nar de skriver at
minstevannferingen vil bli “som for”. Han etterlyser ogsa en omtale av forholdet til
Landskapskonvensjonen i fagrapportene. Skoje konkluderer med at det ikke ber gis tillatelse til den
omsekte utbygging, men at det ikke nedvendigvis er uaktuelt med ny vurdering senere av andre planer
som er mindre og mer avgrensede.

Advokatfirmaet Lund & Co_(15.4.2011): representerer grunneiere ved Senderlandsvatn. Mener at det
er sveert uheldig at det vil bli tatt stilling til vilkarsrevisjon av tidligere reguleringskonsesjoner etter
soknaden for prosjektet er behandlet, og mener at dette ma samordnes. Dette for at NVE skal kunne
palegge konsesjonsseker 4 avbete skader som folge av tidligere reguleringer i vassdraget samtidig som
det ma stilles nye vilkar for 4 bedre miljokvaliteten i Senderlandsvatn. Lund & Co viser til
naturmangfoldlovens prinsipper for utevelse av offentlig myndighet og krav om vurdering av samlet
belastning. Lund & Co mener at det pa denne bakgrunn er nedvendig & se nye tillatelser og revisjon av
gamle tillatelse i samme vassdrag i ssmmenheng. De mener at det kan tenkes at gamle konsesjoner uten
oppdaterte miljovilkar setter en stopper for ytterligere miljepavirkninger av hensyn til den samiede
belastningen i vassdraget. Advokatfirmaet skriver at det imidlertid kan tenkes at vassdraget taler den
samlede belastningen ved en ny utbygging, dersom seknaden samordnes med miljoforbedrende tiltak i
en eldre konsesjon. Det vises ogsa til NVEs forslag til nye retningslinjer for revisjoner hvor det &pnes
for samordning av vilkarsrevisjon og O/U-prosjekter. Lund & Co mener at en slik samordning ogsa ber
foretas for de tilfeller hvor det foreligger andre utbyggingsprosjekter enn O/U, og hvor vilkarsrevisjon
og ny konsesjon vil ha pavirkning pd hverandre. Det presiseres ogsa at NVE har en begrunnelsesplikt
som ma ivaretas i konsesjonsvedtaket om hvordan hensynet til den samlede belastningen for vassdraget
er vurdert. Advokatfirmaet legger frem folgende krav pa vegne av grunneierne ved Senderlandsvatn:

(..)”
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Skagerak ma palegges a sprenge bort/grave vekk sivveksten og hindre videre
gjengroing. Langsiktige tiltak ma etableres.

Elva Kova mé gjendpnes med utslipp pa 2-3 m’ vann pr. sek. som minstevannforing for
d sikre gjennomstromning. Dette bor veere problemfritt i og med at vannet tas tilbake
etter Sonderlandsvann.

Vannstanden ma heves gjennom reetablering hoyere av terskel som ikke lekker, og med
hevet uttaksniva fra Senderlandsvann.

Minstevannforing og median vannforing ma klart defineres i tidsintervaller og
overvakes kontinuerlig.

Flomvannsikringen mad veere eksakt og garanteres innenfor normalintervaller.

Dersom 1000 ars flommen — eller 50 dars flommen —~ forstyrrer eksisterende
utbyggingsplaner, ma selve utlopet av Sonderlandsvann utvides. Dette krever at
eksisterende utlop utvides og eksisterende livsfarlige bro erstattes med bro som
tilfredsstiller dagens krav til veisikkerhet.

Inntaksniva ma heves vesentlig ved en eventuell konsesjon til utbygging og variasjonen i
vannspeilet ma tilpasses det faktum at Sonderlandsvann er et meget grunt vann og sveert
sarbart.”

Arnfinn Hafsteen pa vegne av grunneierne ved Senderlandsvatn (10.4.2011):

(...) " I forbindelse med konsesjonssoknaden for Sauland Kraftverk har og vil grunneierne og
eiere av magasinet og vannet Sonderlandsvann sokte a rette fokus pa den miljokatastrofe som
skjer og har skjedd gradvis gjennom de siste 50 drene for Sonderlandsvann. Deler av
Sonderlondsvann er na i ferd med & omdannes til myr. Dersom Skagerak far bygge ut som
planlagt vil myrdannelsen tilta og store deler av Sonderlandsvann vil veere myr i perioder av
aret med lavt tilsig.

Uansett utbygging eller ikke er det et krav fra grunneierne at Skagerak bringer miljo og liv
tilbake i Sonderlandsvann. ” (...)

Ved en evt. utbygging ma inntaksniva heves vesentlig og variasjonen i vannspeilet ma tilpasses
det faktum at Senderlandsvann er et meget grunt vann og sveert sdarbart. (...)

Grunneierne legger frem de samme krav som advokatfirmaet har lagt frem pa vegne av dem. Videre
viser Hafsteen til hovedkonklusjonen i Swecos miljgutredning for Senderlandsvatn hvor det konkluderes
med at gkt tilgroingstakt hovedsakelig skyldes endringer i vannforing og vannstand, og at tilgroing av
vannet vil fortsette selv om hastigheten er ukjent. Sweco foreslar derfor at utviklingen folges opp og at
det iverksettes eventuelle avbetende tiltak. Grunneierne skriver at de er sjokkert over at tilnzrmet alle
fagevalueringene ikke tar utgangspunkt i tiden for utbygging av Hjartdela kraftverk og for utterking av
Kova og Skogséa med gjengroing av Senderlandsvatn. De mener det er &penbart at de fleste av
konsulentene ikke har vart pa stedlig befaring i de kritiske periodene av aret. Grunneierne mener at ved
a senke vannspeilet i Senderlandsvatn pa 75 cm vil bunnen av vannet flere steder bli synlig, vannkanten
vil krympe og vannet vil forsvinne fra langrunne strender.
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Hytteeier Ingjerd Randman Hovde (23.5.2011): opplyser om at adkomstvei og store deler av tomta vil
st under vann dersom Senderlandsvatn reguleres opp ca. en meter, og at det vil veere fare for at ogsa
hytta blir skadet. Hun héper pa en god lgsning pa dette problemet.

Gunnar Lendalen (20.11.2012) er grunneier ved Senderlandsvatn og papeker at vannet allerede er
hardt rammet av tidligere utbygginger. Han viser til at Senderlandsvatn er svert grunt og mener
ytterligere reguleringer vil edelegge vannet. Londalen mener Senderlandsvatn var et av Telemarks beste
fiskevann for utbyggingen pa 50 tallet, men at det né er et av de darligste.

Sekers kommentarer til innkomne uttalelser

Seker har i brev av 05.01.2012 kommentert de innkomne heringsuttalelsene. Nedenfor folger utdrag fra
sokers kommentarer.

Kommentar til uttalelse fra Hjartdal kommune: Soker viser til egen avtale om utbyggingen som ble
inngétt med kommunen den 20.6.2010.

Kommentarer til uttalelser fra Hjartdal Elverk AS og Fjellkraft:

"Sauland kraftverk onsker i urgangspunktet ikke a uttale seg om konkurrerende prosjekt. Vi
antar i denne sammenheng at bakgrunnen for Fjellkrafis uttalelse er planene om a bygge et
smakraftverk i Skorva. Ingen av falleierne langs Skorva har etter hva Sauland kraftverk kan se
uttalt seg negativt til planene for Sauland krafiverk.

Som et alternativ til utbygging av Sauland kraftverk som omsokt, har Norconsult utredet en
variant av hovedalternativet, alt. 1.1, som muliggjor bygging av et smdkraftverk i Skorva, jfr.
konsesjonssoknadens kap. 4.2, side 49 til 51. Alternativ 1.1 avviker fra alt. 1.0 ved at aviopet fra
Skorva ikke fores inn pa tillopstunnelen for Sauland 2, men tas inn i det nedre inntaket og
utnyttes i Sauland 1 i sin helhet. Aviopet fra Stavda tas inn i svingetunnelen/-sjakta for Sauland
2.

Norconsult har beregnet arsproduksjonen ved et smdakraftverk til ca 5,2 GWh og
utbyggingskostnaden til ca 5,40 kr/kWh.

Det ovre inntaket i Skorva er viktig for Sauland kraftverks lonnsomhet. Marginal produksjon ved
a bygge etter alt. 1.0 i forhold til alt. 1.1 er etter dette 5,5 GWh til en kostnad pa 13 mill. kr eller
2,36 kr/kWh. Sauland kraftverk gir ogsa en langt bedre vanndisponering og kan bygges ut med
langt mindre terrenginngrep langs Skorva enn hva som vil veere tilfelle med et smdkraftverk.

Sauland kraftverk stiller seg uforstaende til Fjellkrafts kritikk mot konsesjonssoknaden og de
uavhengige konsekvensutredningene. Vi stiller oss ogsa undrende til at Fjellkraft etterspor
informasjon som ligger lett tilgjengelig i konsesjonssoknaden med tilhorende
konsekvensutredninger.

Alternativitetsstudiet er utfort i trad med NVEs konsekvensutredningsprogram og alle
kostnadstall i studiet er basert pa NVEs kostnadskatalog og erfaringstall fra bransjen og
prosjekter som Norconsult/Skagerak deltar i. Pastanden om at forutsetningene endres er for sa
vidt riktig, men hele hensikten med alternativitetsstudiet er jo a se pa alternative mdter for a
benytte vannkraften i Hjartdola, Skogsda og tilstotende vassdrag. Forskjellen i storrelse mellom
Sauland kraftverk og smakraftverkene gjor imidlertid sammenligningene vanskelige.
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Fjellkraft bor som en profesjonell utbygger veere kjent med at fallerstatninger normalt fremgar
som en arlig drifiskostnad, da falleiere flest onsker arlige erstatninger. Forskjellen i
skatteinngang mellom Sauland I og Il fremgadr bl.a. av rapporten om samfunnsmessige
konesekvenser, utarbeidet av Agenda utredning oktober 2009. Det er ikke grunnlag for i kreve
inn konsesjonskraft for elvekraftverk pd under 4000 nhk. Det vil saledes ikke kunne kreves
avstatt konsesjonskraft for Sauland II. For avrige skattearter vil skatteinngangen fra Sauland 1
og 11 i hovedsak veere lik. Det foreligger mye erfaringstall fra tidligere kraftutbygginger som kan
benyttes for a beregne sysselsettingseffekten fra kraftutbygginger. Agendas utredninger er basert
pa disse og kjente modeller for beregning av sysselsettingseffekt. Vi kan ikke se at beregningene
Jor Sauland kraftverk avviker fra tidligere beregninger og erfaringstall fra tilsvarende
prosjekt.”

Kommentar til uttalelse fra Sauland Bygdekraft: Seker ensker ikke & kommentere konkurrerende
prosjekter. De vil imidlertid papeke at opplistingen av produksjonspotensial ikke er sammenlignbar med
gjennomgangen til Norconsult, da en tar med en rekke elver som kan bygges ut uavhengig av en
utbygging av Sauland kraftverk. Seker mener derfor at opplistingen har liten verdi ved behandlingen av
konsesjonssegknaden for Sauland kraftverk.

Kommentar til uttalelse fra Tuddal utvikling: “Sauland kraftverk vil kunne stille stein til disposisjon for
bygging av gang- og sykkelveg og oppfylling av helikopterplass ved Rodekorshuset innenfor rammene
av utbyggingsavtalen med kommunen. Kostnader ved frakt og opparbeidelse vil ikke bli dekket av
Sauland kraftverk.”

Kommentar til uttalelse fra Notodden padleklubb: ”Heddalas egnethet som padleelv vil ikke bli pavirket,
da vannforingen blir den samme som i dag og endringene i vanntemperaturen er s sma at de neppe vil
ha betydning for Heddala som padleelv”.

Kommentar til uttalelse fra Norges jeger — og fiskerforbund (NJFF), avdeling Telemark: ~Aktuelle
vannstandvariasjoner i Sonderlandsvatn vil ikke pavirke oppgangsmuligheten for fisk i tilstotende elver
og bekker.”

Kommentar til uttalelse fra Kjell Kaasa: "Sauland kraftverk er usikker pa hva Kjell Kaasa mener med at
han blir neermeste nabo til kraftverket. Kraftverket blir liggende ca I km inne i fjellet i fra Sjotmoen pa
kote ca 50. Kaasas eiendom ligger ca 175 hoydemeter over krafistasjonen med tilhorende adkomst- og
avigpstunnel. I horisontalplanet blir avstanden mellom Kaasas bustadhus og krafistasjonen ca 500
meter innover i fjellet. Etter var vurdering vil familien Kaasa merke lite til byggingen av Sauland
krafiverk. I anleggsperioden ma en imidlertid forvente G merke en fjern “buldring”’ nar en sprenger i
tunnelene og krafistasjonshallen. Vassforsyningen fra borrebrannen kan bli pavirket av tunneldrivingen,
Jfr. Norconsults konsekvensutreding av Hydrogeologi, vannkvalitet og forurensing, datert november
2008.”

Kommentar til uttalelse fra Toralf Hjartsjo: “Sauland krafiverk vil i liten grad pavirke storflommer i
Hjartdala, sonene/omrddene med byggerestriksjoner vil saledes bli de samme som i dag. Norconsult har
sett pa hvordan utbyggingen vil pavirke grunnvannstanden langs Hjartdola. Hovedkonklusjonen er at
grunnvannstanden nermest elvene vil ga ned, men at omrddene lengre unna elven trolig ikke vil oppleve
vesentlige endringer i grunnvannstanden. Det er mulig Hjartsjo som bor sa pass nerme Hjartdela vil
oppleve en mindre reduksjon i grunnvannstanden i perioder av dret. NVE er ansvarlig for eventuell
flomsikring og forbyggingstiltak i vassdrag. Dersom NVE beslutter etter en totalvurdering av fordeler
og ulemper at det skal gjores tiltak i elven, vil regulanter i det aktuelle vassdraget kunne bli palagt a ta
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deler av kostnadene ved tiltaket. En dimensjonering av avlopstunnelen for Sauland kraftverk for a ta
unna en 200 arsflom er kostnads- og miljemessig uaktuelt.”

Kommentar til uttalelse fra Jorn Henning: "Sauland kraftverk vil legge et vannror fra inntaket i
Grovaraa og ned til Hennings hytte for a sikre sommervann.”

Kommentar til uttalelse fra Torunn Hovde Kaasa: Vi er usikker pa hva Kaasa mener med en bedre
beskrivelse av Sonderlandsvatn ved ulike vassforinger og minstevassforinger”. Soker redegjor nermere
for manevrering og vannstandsvariasjoner i Senderiandsvatn 1 eget kapittel av notatet.

Kommentar til Ingjerd Ranman Hovde: Seker informerer om at vannstanden i Senderlandsvatn vil bli
om lag som i dag.

Miljedirektoratet frykter at redusert vannfering og ferre flommer vil resultere i nedslamming og
gjenauring. Skagerak kommer med folgende kommentarer til dette: ” (... )Ndr det gjelder Skogsaa og
Hjartdola nedstroms Amot kan en umiddelbart avvise en slik frykt da en fortsatt vil ha regelmessige
Sflommer flere ganger i aret og mer en nok vassforing til a fa opprettholdt en effektiv sedimenttransport.
Mellom Hjartsjé og Amot vil en ogsd fi regelmessige flommer. Vi vil understreke at det foresldtte
minstevassforingskravet er hayt og hayere en det som defineres som typiske lavvannsforinger, jfr.
Norconsults hydrologirapport og beregninger av 0935. Restfeltene nedstroms Hjartsja vil ogsa bidra til
naturlige variasjoner i vassforing og sedimenttransporten. At masser avsettes i perioder med lav
vassforing og mobiliseres igjen i flomperioder, er en del av den naturlige dynamikken i et vassdrag og
er etter var vurdering ogsa viktig for okologien i vassdragene. Etter var vurdering vil ikke endrede
sedimenteringsforhold utgjore et problem etter utbyggingen av Sauland krafiverk. For d dokumentere at
eventuelle endrede sedimenteringsforhold i Hjartdala ikke blir til ulempe for noen av
elvemuslingslokalitetene kan en overvdike disse prosessene i de ovre og mer sakteflyttende delene av
Hjartdola de forste arene etter at Sauland kraftverk er idriftsatt.”

[ tillegg har seker kommet med folgende generelle merknader vedr. aktuelle omrader for bygg og
anlegg:

“Sonderlandsvatn; inntak og etablering av dam

(...) Sauland krafiverk har fatt en del muntlige kommentarer pa at den planlagte dammen virker
litt dominerende pa skissene som er lagt frem. Det er spesielt "sagtannformen” til den nye
dammen en del stiller sporsmalstegn ved. Sauland krafiverk vil understreke at illustrasjonene av
dammen er laget | "’fugleperspektiv”’ og at dammen vil gi et mindre dominerende inntrykk fra
bakkeplan. Dammens "sagtannform” er nodvendig for at dammen skal fa tilstrekkelig lengde til
a tilfredsstille flomavledningsbehovet. Ved utarbeiding av detaljplaner og valg av
Jorskalingsteknikker vil det bli lagt vekt pa @ "myke” opp vinkler og kanter slik at dammen far
en funksjonell og landskapstilpasset form.”’(...)

Tipp og tverrslag for Sauland 1 i Lonargrend

(...)" I etterkant av at konsesjonssoknaden for Sauland kraftverk ble sendt til NVE i oktober
2009 ble Sauland kraftverk gjort oppmerksom pa at Statens vegvesen, i forbindelse med
byggingen av ny E134 tunnel mellom Arhus og Gvammen, har planer om a etablere en tipp som
delvis overlapper var planlagte tipp. Statens vegvesen utarbeidet en reguleringsplan for en tipp i
Lonargrend som ble egengodkjent av kommunestyret i Hjartdal den 25.8.2004. Av ulike grunner
ble planen glemt og varsel om vedtaket ble forst sendt ut i 20.10.2010. Lokale grunneiere
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paklaget vedtaket. Fylkesmannen imotekom ikke klagene og stadfestet reguleringsplanen den
27.10.2010. I alt er det planlagt G plassere ca 200 000 m’ lose masser fra Sauland kraftverk og
ca 850 000 m’ lose masser fra tunnelen mellom Arhus og Gvammen. Vegvesenet og Sauland
kraftverk er blitt enige om a samarbeide om en felles tippetablering. Vegvesenet har ansvaret

Jor a fa utarbeidet en felles reguleringsplan for omradet. Det vil bli inngatt en egen avtale som
regulerer ulike ansvarsforhold ved etablering, drift og eventuell etterbruk av tippen. I og med at
Vegvesenets tippbehov er langt storre enn Sauland kraftverks, og Vegvesenets trolig vil ta tippen
i bruk forst er det naturlig at vegvesenet fiar hovedansvaret for tippen.

Grunneierne i omradet er orientert om at det vil bli utarbeidet en ny felles reguleringsplan.
Grunneierne har gitt uttrykk for at de er fornoyd med at de to tippene samordnes og at en saker
d finne best mulig losninger for bl.a. plassering og utforming av tipp og felles adkomstveger. 1
arbeidet med en felles reguleringsplan vil en soke a plassere tippen lengst mulig mot vest som
anbefalt av grunneierne. Dette er det i samme omrddet som den opprinnelige planen for tippen
for Sauland kraftverk.

I samarbeid med Vegvesenet har vi utarbeidet en lasning hvor en slipper a krysse E134 ved
transport fra tverrslaget for Sauland 1 og ned til tippen. I den nye felles reguleringsplanen for
Moen vil et nytt justert tverrslag pa sorsiden av E134 bli innregulert. Behovet for vegbygging i
dagen blir da langt mindre og en unngar kryssing med tunge kjoretay over E134. Vegvesenet tar
sikte pa a fullfore arbeidet med den nye reguleringsplanen i lopet av 2012. Varsel om
igangsetting av arbeid med reguleringsplan for Moen Massedeponi ble sendt ut av Vegvesenet
den 17.11.2011.7(...)

Tipp og tverrslag for Sauland 2 i Tuddalsdalen

(...)"En av grunneierne i Tuddalsdalen foreslar en mindre justering av adkomstvegen til
tverrslaget, dvs. at vegen flyttes ca 50 meter lengre opp/vest ved kryssing av Kvitaa. Justeringen
innebeerer at adkomstvegen i storre grad folger eksisterende traktorveg(er). Vi vil innarbeide
denne justeringen ved utarbeidelse av detaljplanene for Sauland kraftverk.” (...)

Tipp og tverrslag for avlepstunnelen sor for Sauland

(...)” Hjartdal kommune har regulert inn et nytt neringsomrdade som ligger i omradet mellom
E134, Mjella, Hjartdola og dagens boligfelt pa Oygardsjordet. For a kunne ta dette omradet i
bruk er det nodvendig G heve terrenget. Behovet for masser er ca 120 000 m’. Som et avbatende
tiltak har Sauland kraftverk og Hjartdal kommune blitt enig om d benytte tunnelstein fra
avilopstunnelen til dette formdlet, jfr. inngdtt avtale med Hjartdal kommune.” (...)

(...) "1 alt er det planlagt a ta ut ca 209 000 m3 lose masser fra avlopstunnelen. Behovet for
tippareal er som falge av avtalen med Hjartdal kommune mer enn halvvert. Transportbehovet
knyttet til uttransportering av masser vil imidlertid veere det samme.

Pa bakgrunn av en rekke tilbakemeldinger fra beboerne i Hyttaomradet og beboerne langs
vegen fra Hytta og ned til E134, har Sauland kraftverk valgt a se etter alternative plasseringer
av tverrslaget hvor en i storre grad unngadr kjoring og aktivitet i nerheten av bebyggelse.
Redusert tippbehov og det faktum at sveert mye av massene skal flyttes til Oygardsjordet
medforer ogsa vesentlige endringer av forutsetningene for hvor tippen bor plasseres. Vi har
derfor bedt Norconsult om a utarbeide en alternativ losning hvor tverrslaget er flyttet lengre
ned/nord, jfr.vedlegg 2. Tippen er ogsa flyttet og redusert til ca 55 000 m3. Ask Radgivning AS
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har utarbeidet en egen miljovurdering av det justerte tippalternativet. Tiltaket vurderes til a ha
liten negativ konsekvens for naturmiljoet.

Den justerte losningen berarer to grunneiere. De to grunneierne er Aslaug Gollid, Gnr/bnr 77/4
og Kjell Olav Kleppe Gnr/bnr 77/3. Grunneierne er orientert om planendringene. Begge var
oppfort pa den opprinnelige grunneierlisten fra oktober 2009, men spesielt Gollid vil fa storre
areal berort ved den justerte losningen enn den opprinnelige. Begge grunneierne er opptatt av
at en ikke skal berore eksisterende bronn og at en sa langt som rad er soker a unnga den gamle
steingarden som ligger i omradet hvor en planlegger d anlegge den nye tippen. Disse onskene er
imagtekommet. Det er mulig at vannroret fra bronnen og ned til bebyggelsen ma
Jorsterkes/flyttes. Eksisterende vegetasjon i omrddet vil skjerme noe mot innsyn til tippen i de fa
arene den vil veere i bruk. Sauland krafiverk tar sikte pd a bli enig med grunneieren om a
beholde mest mulig av skogen i dette omrddet.

Alt i alt er vi fornayd med den nye losningen og at trafikk- og anleggsaktivitet blir bedre
skjermet fra bebyggelsen i omradet. Noen grunneiere belastes noe mer med den nye losningen,
men etter var vurdering er fordelene med losningen langt storre enn ulempene. Vi vil holde et
orienteringsmote for alle grunneierne i omradet tidligi 2012.” (...)

Aviop med tilhorende adkomstveg pi Fosse

(...) "Telemark fylkeskommune og Riksantikvaren papeker at det er en del kjente automatisk
Jfredede kulturminner pa garden Fosse som ikke er kommet med i Swecos rapport om
kulturminner. Hosten 2011 gjennomforte Telemark fylkeskommune en undersokelse av
automatisk fredede kulturminner etter kulturminnelovens § 9. Da det var registrert en del
automatisk fredede kulturminner ved Fosse gard er det giennomfort flateavdekning i de
omradene hvor den planlagte adkomstvegen gar over dyrket mark. Det ble ikke avdekket
kulturminner i den planlagte vegtraséen. Den nye adkomstvegen vil altsa ikke komme i konflikt
med automatisk fredete kulturminner. Det er ikke kommet inn andre merknader til den planlagte
adkomstvegen.

Det er kommet innspill pa at en bor gjore tiltak i elven som bryter strommen nedenfor avispet
jfor a unnga erosjon. De naturgitte forholdene pa stedet er gunstige for G etablere et aviap.
Tunnelen har en retning som medforer at avlapet er vinklet nesten parallelt med elven. Avilopet
er dessuten ut i en stor hal slik at vannmassene i seg selv vil veere med pa & dempe
vannstrommen fra kraftverket. Vi mener derfor at sannsynligheten for at det vil bli erosjon
nedenfor avlgpet er liten. Dersom det mot formodning likevel skulle skje kan en gjore denne type
tiltak i etterkant av utbyggingen, som foreslatt av Norconsult i rapporten om hydrogeologi.
Erosjonsproblematikk i avlapet vil sdledes veere en viktig del av miljooppfolgingsprogrammet
Jfor Sauland kraftverk.” (...)

Adkomst, tipper, adkomstveger og elektriske anlegg pa Brekka og Sjotmoen

(...) "Pa bakgrunn av en rekke innspill fra grunneierne i omradet har Skagerak valgt a justere
planlosningene i dette omradet. Endringene er hver for seg sma og innebeerer ikke at nye
grunneiere blir berort eller konsekvenser som skiller seg vesentlig i forhold til naturressurser,
miljo og samfunn. Endringene foretas av hensyn til grunneierne/beboerne omradets interesser
og for a dempe pa ulempene ved tiltakene. Grunneierne i omradet for pahugget til kraftverket og
Brekka 3 m.m., har muntlig bedt om at en foretar en del endringer av planene i Oyen omrddet.
Endringene innebeerer at arronderingen pa tippen endres noe og at det etableres en ny
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vegadkomst fra E134 og eksisterende vegkryss opp langs tippen (Brekka 3) og opp til
kraftverkspahugget. Det vil da veere naturlig d legge jordkabelen for 132 kV spenning langs den
nye vegtraseén og ned til E134 og Hjartdola. For G unnga en vanskelig jordkabelkryssing av
Hjartdola og for a lette adkomsten til koblingsanlegget har vi ogsa valgt a etablere en bru over
til oya i Hjartdola fra nordsiden av elven. Jordkabelen vil da bli lagt i kulvert i
brukonstruksjonen. Denne vegadkomsten erstatter da den planlagte adkomsten fra sor som er
mye lengre og ville berort langt flere grunneiere.

Gjennom Telemark fylkeskommunens undersokelse av omradet etter reglene i kulturminnelovens
§ 9 ble det registrert 4 fangstgroper i ytterkanten av Brekka 3 tippen. Vi har i samrad med
Sylkeskommunen endret pa planene slik at fangstgropene med tilhorende sikringssone ikke
lengre ligger innenfor tippomradet. I omradet hvor en planlegger a etablere Brekka 2 tippen er
det pd en forhayning registrert en gammel hustufi, et steingjerde og rydningsrayser. Disse
kulturminnene er ikke fredet. Ved detaljplanlegging av tippen vil en forsoke i finne losninger
som innebeerer at dissekulturminene kan beholdes for ettertiden. 1 og med at kulturminnene
ligger pa en forhoyning i terrenget vil dette ikke nadvendigvis pavirke tippkapasiteten vesentlig.
Vi har orientert Telemarkfylkeskommune om hvordan vi ansker a tilpasse vare planer i forhold
til de nye registreringene.

Fylkeskommunene har muntlig signalisert at de er fornayd med dette og understrekker at de
onsker 4 fa detaljplanene for prosjektet til uttalelse.

Vi har na faut tilgang til en bedre terrengmodell (1 meter ekvidistanse) enn da vi fikk utarbeidet
konsesjonssaknaden (5 meter ekvidistanse). Det viser seg na at Brekka 2 har betydelig starre
kapasitet enn Norconsult tidligere har beregnet.

Pd NVEs sluttbefaring den 25.10.11 ble det lagt frem onsker om a redusere storrelsen pa Brekka
1 og a redusere trafikken i dette omradet. Vi onsker G imotekomme disse onskene og har
redusert storrelsen pa Brekka 1 og gjort Brekka 2 om til hovedtipp, hvor ogsa eventuell
bearbeiding/knusing av stein vil bli foretatt. Bade Brekka 1 og 2 blir da etablert som
midlertidige tipper, mens Brekka 3 gjaves permanent. Vi har ogsa lagt inn en ny alternativ
vegadkomst lengre unna bebyggelsen ast for Brekka 1 for a dempe trafikkbelastningen for
beboerne i dette omrddet. Den reduserte storrelsen pa Brekka | innebcerer en bedre
tilrettelegging for et samtidig uttak av grus- og tunnelstein dersom dette er anskelig. I brev av
02.12.2011 uttrykker Direktoratet for Mineralforvalting at de er tilfreds med de skisserte
endringene av planene. Vi vil holde et orienteringsmate for grunneiere/beboere i omradet tidlig
i2012.7(...)

Videre skriver Skagerak Kraft at de har fatt en del muntlige tilbakemeldinger pa at det er oppgitt
forskjellig definisjon pa sommer — og vintersesong for minstevannforingen. De skriver at de, etter & ha
gatt gjennom dette materialet, ikke kan se at dette er tilfellet. Med bakgrunn i disse tilbakemeldingene
kommer de med folgende kommentarer:

HYDROLOGI OG MANOVRERING

(...) "Forslaget til minstevassfaringsreglement for Hjartsja, Sonderlandsvatn og Omnesfossen
tar utgangspunkt i dagens regime for Omnesfossen, hvor vintervassforingen holdes i perioden
Jra 1. oktober til 31. mai og sommervassforing fra 1. juni til 30. september. ” (...)

(...) "I hydrologiske beregninger av bl.a. typiske lavvassforinger er det vanlig med en annen
sesonginndeling. Vintertiden defineres da til a veere i perioden fra 1. oktober til 30. april og
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sommerperioden fra 1. mai til 30. september. Denne definisjonen av sommer- og vintersesongen
er ogsa lagt til grunn for de hydrologiske beregningene i konsesjonssoknaden som er foretatt i
trad med NVEs konsekvensutredningsprogram. Vi er enig i at det kan virke forvirrende med ulik
inndeling av sommer- og vintersesongen, men kan ikke se at dette har noen praktisk betydning
sa lenge en er tydelig pa a definere hvilke tidsrom som benyttes nar.

Beregningen av Q95 (95-persentilen = Den vassforingen som overskrides i 95 % av dret i
observasjonsperioden) som er gjennomfort av Norconsult for a definere typiske lavvassforinger
er gjort for aret som sadan. I NVEs KU-program for Sauland kraftverk er det satt som krav at
en skal beregne disse bade for sommer- og vintersesongen. Ingen av horingsinstansene har
kommentert dette. Vi har likevel bedt Norconsult om a supplere de tidligere utredningene, da
mange av horingsinstansene har fokusert pa minstevassforingskrav i horingen (Q95 er av
Norconsult omtalt som Q5).

Aviopsverdier for de uregulerte delfeltene er beregnet ved skalering av vassforingsserien for
vannmerke "16.122 Grovai”. Vannmerkets nedborfelt ligger pa samme hoydeniva, men ca. 30
km vest for inntaket i Sonderlandsvatnet og 25 km nordost for inntaket i Hjartsja. De forskjellige
delfeltene for bekkeinntakene har ulike evne til a opprettholde vassforingen i torre perioder som
Jolge av ulik andel myrer, grunnvannsmagasin, vann og lignende i forhold til
referansevassdraget Grovai. Delfeltene for Skorva og Grovarda skiller seg trolig lite fra Grovdi.
De mindre feltene har trolig darligere evne til G opprettholde vassforingen i torre perioder enn
Grovaifeltet. Vi mener derfor at der er sannsynlig at Q95 er beregnet for hoyt for disse feltene.”

(..)

Krav til minstevannfering er et av de temaene som blir omtalt mest i horingsuttalelsene og soker
kommer med folgende kommentarer til dette temaet:

Hjartdela

"Av soknadsdokumentene med tilhorende forslag til manovreringsreglement fremgar det at
Sauland kraftverk garanterer for minstevassforingen i Hjartdola. Med andre ord vil det bli
tappet vann fra Breidvatn giennom Hjartdola kraftverk for a sikre minstevassforingskravet i
Hjartdola og Omnesfossen. Dersom tilsiget er lavt og/eller behovet for jordbruksvanning er
stort, vil det i enkelte situasjoner med lite tilsig fra lokalomradet veere nodvendig a slippe mer
vann enn minstevassforingskravet fra Hjartsja for a dekke minstevassforingskravet i
Omnesfossen. Noen av horingsinstansene har ikke fatt med seg at Sauland kraftverk garanterer
Jfor minstevassforingen i Hjartdola og Omnesfossen, og krever et minstevassforingsregime for
Hjartdola og Omnesfossen som faktisk er identisk med det som er foresldtt i
konsesjonssoknaden.

Mange av horingsinstansene fokuserer pa at vassforingen i Hjartdola ma veere tilstrekkelig til a
opprettholde elvemuslingbestanden. Til dette vil vi bemerke at hensynet til elvemusling har veid
tungt ved utarbeidelse av forslaget til minstevassforingsregime. Den gang det var naturlig
vassforing i Hiartdola, dvs. for 1958, var 95 persentilen i folge Norconsults beregninger (den
vassforing som overskrides 95 % av aret) ved utlopet av Hjartsjo 208 I/s om vinteren og 340 l/s
om sommeren. Vart forslag til minstevassforing er 500 I/s om vinteren (1.10. til 31.5.) og 1000
I/s om sommeren (1.6. til 31.9.), og ligger sdledes langt over Q95-persentilen for det naturlige
nedbarsfeltet. Forholdet for elvemuslingen i de torreste periodene av aret blir saledes gode.”
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Omnesfossen

"Vassforingsendringen i Omnesfossen er kanskje det forholdet som opptar flest av de som har
avgitt horingsuttalelse. Vi kan imidlertid ikke se at uttalelsene frembringer noen nye
opplysninger som endrer pa de analyser og vurderinger som er foretatt av Sweco (landskap) og
Norconsult (hydrologi) og som er lagt til grunn for konsesjonssoknaden og
informasjonsbrosjyren.

Periodene med lav vassforing om vinteren i Omnesfossen vil bli langt lengre enn i dag som
pdpekt av flere av horingspartene. Vassforingen vil da ofte veere ned mot dagens og forsidtt nyit
minstevassforingskrav pa 1000 l/s. Vi vil imidlertid understreke at Omnesfossen fortsatt vil ha
en god vassforing og at en til tross for lange perioder med lav vassforing om vinteren vil ha en
medianvassforing (like mange dager med hoyere og lavere vassforing) pi ca 2,5 m’/s.
Middelvassfaringen blir ca 5,6 m’/s, eller ca 25 % av dagens middelvassforing.

Vi mener at Omnesfossen vil beholde mye av sin attraktivitet selv om vassforingen blir redusert.
Vannmengdene er fortsatt store og Omnesfossen vil fortsatt veere et flott skue og et blikkfang sett
Jfra E134. Et betydelig restfelt og det faktum at Sauland kraftverk i praksis bygges uten
reguleringsmagasin, medforer ogsa at fossen vil beholde en naturlig vassforingsdynamikk, med
perioder med lav, middels og hoy vassforing. Slukeevnen til Sauland kraftverk et begrenset til ca
45 m’/s. En vil altsi fortsatt oppleve regelmessige flommer i Omnesfossen, bl.a. i mai nar
snasmeltingen er som hayest.

Vi er enige med de horingspartene som mener at Omnesfossen og Heddal Molle har et
utviklingspotensial til frilufisliv og reiselivsformal. Sauland kraftverk har inngatte en avtale med
Hjartdal kommune hvor en har satt av 5 millioner kroner til utvikling og tilrettelegging av
omradet. Dette bar utgjore et godt okonomisk utgangspunkt for utvikling og tilrettelegging av
omrddet. Vi vil ogsa understreke at den reduserte vassforingen og hayere vanntemperatur
muliggjor bading og andre vannrelaterte aktiviteter i langt lengre perioder enn i dag.”

Skogséa

”Hoveddelen av merknadene vedrorende vassforingsendringene i Skogsda er knyttet til
vassforingsendringene pa strekningen fra Sonderlandsvatn og ned til Moen, dvs. den ovre delen
av elven. Arsaken til dette er at det er denne delen av utbygningstrekningen som er lettest
tilgjengelig for bruk og hvor en finner bebyggelse ned mot elven og med direkte innsyn til
Skogsaa.

Norconsults hydrologirapport viser at vassforingen pa denne elvestrekningen vil bli tilncermet
lik minstevassforingsslippet fra Senderlandsvatn i relativt store deler av dret, selv om s mye
som ca 17 % av arstilsiget vil passere dammen i Senderlandsvatn i flomperiodene. Vi vil
understreke at foreslatt minstevassforingssilipp pa 360 l/s om sommeren og 100 I/s om vinteren
er tilstrekkelig til a opprettholde fosser og gode vannspeil pa strekningen. Gjennomforte
konsekvensutredninger og innkomne uttalelser viser imidlertid at det er denne strekningen
mellom Sonderlandsvatn og Dalen som peker seg ut som den mest aktuelle strekningen for
etablering av terskler. For d kunne vurdere behovet for eventuelle avbatende tiltak best mulig er
det viktig at en folger opp hvordan vassforingsendringene virker inn pa eksisterende kulper og
vannspeil. Som folge av at terskler kan etableres/styrkes ved enkle tiltak og begrensede inngrep,
samt at en vil fa regelmessige og store flommer, kan vi ikke se at den skepsis som Direktoratet
Jor naturforvaltning har fremfort mot terskler er aktuelle i dette omradet. Vi er innstilt pa d
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gjennomfore de tiltak som NVE/OED finner nadvendige for a ivareta vannspelil, fiske og
bademuligheter pa denne strekningen.

Muligheten for bading vil for ovrig bli langt bedre etter en utbygging som folge av at
vassforingen normalt vil veere pa et niva som er godt egnet for bading. I dag er det forst og
fremst i perioder med fint veer og lav vassforing det er mulig a bade uten fare for a bli tatt av
strommen. Torgeir Bjorndalen, en av hytteeierne som har uttalt seg, har lagt ved en rekke flotte
badebilder, datert juli 2006. Malestasjonen ved Sonderlandsvatn viser at middelvassforingen
denne maneden var 190 I/s, og at 28 av mdnedens dager hadde en vassforing som var lik eller
mindre enn den foreslatte minstevassforingen pa 360 l/s. Dette viser at Skogsaa har store bruks
og landskapsverdier ogsa ved lave vassforinger. Etter hva vi kan se er horingspartene godt
Jornayd med at inntil 35 cm av reguleringshoyden i Sonderlandsvatn reserveres for a forlenge
periodene hvor minstevassforingen kan opprettholdes.”

Bekkeinntakene

(> Kostnadene ved minstevassforing er store og knyttet bide til produksjonstap i kraftverket,
byggekostnad og en betydelig driftskostnad. Dersom en oker kravet til minstevassforing med 100
Us i fra Sauland 1 (Hjartdola, Vesledaa/Kjempa eller nedre inntak i Skorva), med en
energiekvivalent pa 0,25 kWh/m’, vil dette innebeere et produksjonstap pa ca 0,8 GWh.
Tilsvarende okning i minstevassforingen i Sauland 2 (Skogsda, Grovaraa, Vesleaa, Kvitaa,
Uppstigda og nedre inntak i Skorva), med en energiekvivalent pé 0,83 kWh/ni’, vil innebeere et
produksjonstap pa 2,6 GWh.

Bekkeinntakene vil bli sokt dimensjonert slik at en ikke overforer flommer til hovedvassdraget,
dvs. at inntakene vil fa en slukeevne tilsvarende ca 3-4 ganger middelvassforingen. 1
flomperioder vil sdledes mye av flommene ga i de naturlige bekkefarene og sorge for at de
holdes apne. I det avre inntaket i Skorva vil det bli satt inn en egen fjernstyrt luke som en kan
lukke i de delene av aret hvor tilsiget til Sonderlandsvain er storre enn slukeevnen til Sauland I1.
Dette innebcerer at det i relativt lange perioder hvert ar og spesielt om varen vil ga full
vassforing i Skorva. I Norconsults hydrologirapport fra 2009 er det lagt til grunn at flomspillet
Jra bekkeinntakene er null. Det er heller ikke lagt til grunn at det skal etableres en fjernstyrt luke
i det ovre inntaket i Skorva. Disse forutsetningene er saledes ikke lagt til grunn for
Jagrapportene som bygger pa Norconsults hydrologirapport, bl.a. florarapporten til
Naturforvalteren (i dag Ecofact). Vi konstaterer i denne sammenheng at perioder med flom er
viktig for deler av floraen, bl.a. huldregras, og at tiltakene nevnt ovenfor vil veere med pa a
dempe konfliktgraden som er skissert i bl.a. florarapporten.”

Skagerak Kraft konstaterer at det har kommet inn flere kommentarer vedrerende dagens forhold i
Senderlandsvatn og til den omsgkte reguleringen av Senderlandsvatn. Seker deler ikke grunneiernes
bekymring for gjengroing og mener at etablering av en ny demning og innfering av et nytt
reguleringsregime vil kunne bidra til 4 redusere gjengroingstakten ved 4 stresse vegetasjonen, bade
gjennom noe mer hyppige vannstandsvariasjoner og ved & slippe vannstanden noe lengre ned i perioder.
Skagerak onsker & understreke at all regulering planlegges innenfor rammene av de naturlige
vannstandsvariasjonene i Senderlandsvatn for etablering av terskelen, og at det selv med den brede
terskelen en har i dag er vanlig med vannstandsvariasjoner over aret pa 60 cm og mer. De opplyser om
at de i planleggingen av Sauland kraftverk har lagt til grunn en normalvannstand etter utbygging pa ca.
kote 397,20 (NVEs referansehoyder) som er tilnzermet likt som i dag. Seker skriver at de i praksis vil
prove holde vannstanden i Sonderlandsvatn i nzrheten av normalvannstanden, dvs. ca. 20 cm over
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dagens terskel, og kjore kraftverket med jevn drift tilpasset tilsiget. I torre perioder hvor tilsiget er
mindre enn kraftverkets minste slukeevne skriver sgker at de vil benytte inntil 50 cm av
reguleringshoyden mellom kote 397,35 og 396,85. [ forkant av flomperioder planlegges det a slippe
inntil 65 cm fra topp av dam/terskel for & redusere flomtapet.

Fylkesmannen frykter redusert takedannelse og drivhuseffekt som folge av redusert og kaldere
vassforing om véren. Etter sokers vurdering vil redusert vannfering i ubetydelig grad pavirke forholdene
for tdkedannelse og dermed drivhuseffekten i de lavereliggende delene av dalferene. Seker skriver at
situasjonen uansett ikke vil bli nevneverdig annerledes enn for Hjartdela kraftverk ble idriftsatt.

Noen av heringspartene er bekymret for at vannet i Heddela vil bli langt kaldere enn i dag ved en
eventuell utbygging. Seker mener dette ikke er riktig og kommer med folgende kommentarer:

?Temperaturen i Heddola pavirkes i dag av driften av Hjartdola kraftverk. I perioder med drift
av Hjartdola kraftverk og tapping av vann fra Breidvatnmagasinet, vil vanntemperaturen bli
vesentlig pavirket mellom kraftverkets utlop og Heddalsvatn. I hovedtrekk innebcerer dette at
vanntemperaturen er hgyere enn normalt i kalde perioder om vinteren og lavere enn normalt i
varme perioder om sommeren nar Hjartdola kraftverk er i drift. Sauland I kraftverk vil folge
samme driftsmonsteret som Hjartdola kraftverk og en vil ogsa i fremtiden oppleve de samme
temperatursvingningene fordrsaket av Hjartdola kraftverk som i dag.”’

“/For badende i Heddola er det ikke dognvariasjonene i vanntemperaturene, men den faktiske
vanntemperaturen som er avgjorende for hvor behagelig det er a bade. Dersom Hjartdola
kraftverk er idrift og en tapper store mengder kaldt magasinvann fra Breidvatn, vil dette
medfore en hoy vassforing og kaldt badevann bade i Hjartdola og Heddola. Behagelige
badetemperaturer og vannmengder i Hjartdola og Heddola har en primeert nar Hjartdola
kraftverk star eller gar med sveert redusert drift. Sommerstid vil en normalt onske a lagre vannet
i Hjartdolas reguleringsmagasin til vinteren og andre perioder med hay ettersparsel etter
elektrisk kraft. Slik vil det ogsa veere etter at Sauland krafiverk er bygd.

Jamn kjaring av Sauland I vil saledes ha liten effekt pa badetemperaturen utover at denne
stabiliseres over dagnet. Notodden kommunes krav om et utendors badebasseng begrunnes med
at Heddala vil bli "odelagt” som badeelv. Vi kan ikke se at denne pdstanden er riktig, da
Heddola i de periodene hvor en normalt bader i dag vil oppleve om lag de samme
badetemperaturene og vannmengdene som i dag. I perioder hvor en i dag opplever at vannet er
kaldt som folge av driften av Hjartdola kraftverk vil en imidlertid oppleve at vannet kan bli noe
kaldere enn i dag som beskrevet i NVEs rapport, normalt 0-2 grader, og
temperaturvariasjonene over dognet vil oke. Vi mener at Heddola fortsatt vil veere egnet som
badeelev i de fleste situasjoner elven benyttes til bading i dag ' ’”.

Et annet tema som har vart diskutert av flere gjennom heringen er vannforsyning. Seker omtaler dette i
sine kommentarer til horingsuttalelsene som folger:

(...)" I anleggsfasen forventes noen private bronner og oppkommer, dette gjelder spesielt
Lonaromradet og Skardal, a bli pavirket av midlertidig senkning av grunnvann. To borebronner
og ei oppkomme i Skardal er i fare for a fa permanent redusert kapasitet eller, i verste fall miste
vannet helt. Tunnelene vil ogsa kunne endre de naturlige stromningsforholdene i fjellet, og
derfor kan det ikke utelukkes at bronner med storre avstand til tunnelen ogsa kan fa nedsatt
kapasitet. Noen fa private bronner neer tippene pa Brekka vil kunne fa blakket vann pga.
avrenning fra tippene. Det vil bli gjort tiltak for a hindre avrenning til bronnene og om
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nodvendig etablert alternativ vassforsyning sa lenge tippaktiviteten foregar. En kan ikke
utelukke at tunneldrivingen vil kunne forarsake midlertidig tilslamming av noen branner og
kilder i omradet fra krafistasjonen og opp til Hjartsja, samt i Skardal. Vi vil ha vannfiltre i
bakhdnd dersom noen innbyggere skulle fi redusert drikkevannskvalitet under drivingen.
Sauland kraftverk vil ha lopende kontakt med beboerne i Hjartdal ved Brekka og nord for
krafistasjon opp til Hjartsja under driving av tunnelen, slik at de kan ta kontakt dersom det
skulle oppsta reduksjon i kapasitet eller kvalitet i anleggsperioden. Vi vil ogsa utarbeide en
plan/beredskap for alternativ vassforsyning for husstander som kan bli berort. I god tid for
utbyggingen vil vi samarbeid med Hjartdal kommune gjore en ny registrering av bronnene i
omradet og fa en bedre oversikt over bronnenes kapasiteter og kvalitet. Dette for G lage en best
mulig plan og beredskap for G sikre drikkevannsforsyningen for de som eventuelt kan bli
pavirket av uthyggingen. Avlopstunnelen vil ga gjennom fjell under grunnvannsmagasinet som
forsyner Sauland kommunale vannverk. Dersom en mot formodning skulle treffe pa
sprekkesoner i avlopstunnelen ved vannverket vil en ved behov foreta tetting av disse
spreksonene. Vi vil vurdere G gjennomfore avbatende tiltak ved det kommunale vannverket for a
minske virkningen av redusert vassforing/vannstand i Hjartdola dersom kapasiteten til
vassverket blir redusert. Dersom skisserte tiltak giennomfores vil det ikke bli varige
konsekvenser for drikkevannsforsyningen. Ved planlegging og bygging av kraftverket vil vi legge
vekt pa at eventuelle midlertidige problemer skal kunne loses sa raskt at det ikke vil oppleves
som en ulempe for de som bergres.”

5 NATURRESURSER, MILJO OG SAMFUNN
5.1 Naturresurser
5.1.1 Landbruk

Som det kommer frem av de innkomne merknadene vil Sauland kraftverk i sum veere positivt for
Jjordbruket i Hjartdal som folge av reduserte problemer med vassjuk jord, flommer og erosjon.
Enkelte steder vil en imidlertid kunne oppleve ulemper knyttet til at jorden blir mer utsatte for
torke og at behovet for vanning kan oke noe. Fordelene og ulempene vil ikke fordele seg likt
mellom grunneierne. Erstaminger for eventuelle slike ulemper vil bli fastsatt ved skjonn som
papekt i uttalelsen fra Fylkesmannen i Telemark.

Grunneierne langs Vesled/Kjempa onsker a innsnevre og steinsette elven pa de delene som gar
langs dyrka mark. I og med at kapasitetsbehovet i flomperioder i liten grad blir redusert og
Jfordi restfeltet er sapass stort mener vi at kapasiteten i dagens “kanal” ma opprettholdes.
Kjempa/Vesleda benyttes i dag til jordbruksvanning og drikkevann for beitedyr. Det store
restfeltet og gode grunnvannsmagasin vil veere tistrekkelig til & dekke behovet for drikkevann. Vi
kan imidlertid ikke garantere at restvassforingen er tilstrekkelig til a dekke hele behovet for
Jjordbruksvanning, og da spesielt i perioder hvor det vannes pad flere av brukene samtidig. Ved
detaljplanlegging av prosjektet vil vi vurdere avbatende tiltak som kan sikre vanningsbehovet.
Dersom dette ikke er mulig/tilstrekkelig vil grunneierne fi erstarning for merkostnaden ved d
hente vann fra Hjartdola. Det er kommet forslag om at det etableres pumpekummer eller
lignende i omrader hvor det kan veere vanskelig a fa tilgang til vannet i torre perioder. Som
folge av at vassforingen fortsatt vil veere tilstrekkelig til a opprettholde dagens vannspeil tror vi
at behovet for pumpekummer er begrenset. Det kan imidlertid veere grunneiere som til tider
opplever dette problemet i dag, vil merke at dette problemet vil kunne komme hyppigere etter en
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utbygging. I slike tilfeller er vi positivt innstilt til G bidra til at slike tiltak gjennomfores i den
grad dette faktisk viser seg a bli et problem forarsaket av utbyggingen.

For skogbruket og utmarksneeringer vil byggingen av nye og forbedrede veger veere positivi.
Mange av grunneierne har kommet med innspill til losninger som legger til rette for sambruk og
okt verdiskapning i neeromradene til de planlagte bygg- og anleggsomradene. Enkelte
grunneiere vil fa beslaglagt skogarealer i den perioden tippene er i bruk. Ulempene ved dette vil
bli erstattet pa vanlig vis. Utbygger er innstilt pa i storst mulig grad a fa til minnelige avtaler
med grunneierne som berores av det planlagte bygg- og anleggsomradene.

3.1.2 Grusforekomster

Hjartdal kommune innehar betydelige losmasseressurser. Disse vil bli berort i ubetydelig grad
ved utbyggingen. For G ta hensynt til ansket om a kunne foreta et samtidig uttak av grus og
tippmasser fra Brekka 1 tippen, har vi i samrdd med Direktoratet for Mineralforvaltning valgt a
redusere storrelsen pa denne, jfr. kap. 3.8.

5.2 Milje
5.2.1 Flora

Tiltak som sikrer regelmessige flommer og minstevannsforing blir av mange pdapekt som et viktig
tiltak for a ivareta floraen langs berorte vassdrag. Samtidig med utarbeidelsen av
konsekvensutredningene for Sauland kraftverk ble det gjennomfort en registrering av
bekkeklaftene i omradet i regi av Direktoratet for Naturforvaltning. Flere av horingspartene har
bedt om at konsekvensutredningen av floraen som er gjennomfort av Naturforvalteren (nd
Ecofact) blir oppdatert med disse registreringene. Pa denne bakgrunn har vi bedt Ecofact om d
utarbeide et tillegg til konsekvensutredningen fra 2008, jfr. vedlegg 6.

Ecofact har gjennomgatt og sammenstilt sjeldne arter beskrevet i de to undersokelsene, samt
hvilke krav de ulike artene, som potensielt kan bli pavirket av tiltaket, stiller til sitt livsmiljo.
Konfliktgrader er vurdert for hver av de registrerte forekomstene. Ecofact konkluderer med at
det ikke er grunnlag for G endre pa konklusjonene i florarapporten fra 2008. (...)

(..)5.2.2 Vilt

Norges jeger- og fiskerforbund (NJFF), Telemark, ber om at trekkveier for vilt kartlegges godt
og sikres i byggeperioden. Viltet i Hjartdal ma sies a veere godt kartlagt gjiennom tidligere
undersokelser og gjennomfort konsekvensutredning for Sauland kraftverk, jfr. Ambios
konsekvensvurdering, datert 18. november 2008. Vi kan ikke se at det er behov for ytterliggere
registreringer av viltet i omradet.

5.2.3 Fisk og fiske

Direktoratet for naturforvaltning (DN) hevder at en ikke har utredet hvorvidt etablering av
terskler og lavere vassforing vil kunne gi gunstigere habitater for arekyte. Dette er ikke riktig. I
Ambio Miljoradgivnings konsekvensutredning, datert oktober 2008, er dette utredet, bl.a. pa
side 60. Ambio redegjor her bl.a. for hvordan gunstigere leveforhold for orekyte kan fortrenge
orret. Vivil i denne sammenheng understreke at behovet for terskler ved en utbygging av
Sauland kraftverk er sveert begrenset, jfr. giennomforte konsekvensutredninger og innkomne
uttalelser. Antall terskler som etableres vil uansett bli lavt og de terskeltiltakene som eventuelt
vil bli foretatt vil veere enkle og ha en god vanngjennomstromning. Ingen terskler bar etter var
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vurdering etableres for en har gjennomfort miljooppfolgingsprogrammet. Pr. dags dato er det
kun den ovre delen av Skogsda som peker seg ut som et aktuelt omrade for terskeletablering.

Det er kommet krav om utsetting av stedegen orret og gyteforbedrende tiltak i sidevassdrag. Det
er i dag god rekruttering av orret i Hjartdola, Skogsda, Heddola og en del av sidevassdragene,
bl.a. Skorva. Gjennomforte konsekvensutredninger viser at utbyggingen vil gi liten til middels
negativ konsekvens pa orretbestanden. En ma altsa forvente en reduksjon bade i antall og
storrelse pa fisken. En vil imidlertid fortsatt ha et stort antall fisk til glede for bl.a. fiskere, fisk
og elvemusling. Overvaking av hvordan orretbestanden utvikler seg i etterkant av en utbygging
vil bli en viktig del av miljooppfolgingsprogrammet. Eventuelle avbatende tiltak ma bero pa
resultatet av disse undersokelsene.

Flere av horingspartene foreslar etablering av dlerenner i demningene/tersklene i
Sonderlandsvatn og Hjartsja. Dette ligger allerede inne som et avbatende tiltak i
konsesjonssoknaden. Flere av horingsinstansene krever at det etableres fiskesperrer ved
tunnelmunningene. Etter var vurdering vil det neppe bli et problem at fisk vandrer inn i
tunnelene. Stromningshastighetene er lave og faren for at de fores inn i kraftverket er sma.

5.2.4 Elvemusling

Den planlagte utbyggingen vil gi bade fordeler og ulemper for elvemuslingbestanden i omradet.
Sikring av leveomradene for elvemuslingen har ogsa veert et viktig tema i planleggingen av
Sauland krafiverk og ved utarbeidelse av forslaget til minstevannsforingsregime for Hjartdala,
Jfr. kap. 4.2.1. Forslaget til minstevannsforing sikrer at leveomradene for elvemuslingen i den
mest kritiske fasen med lave vassforinger blir storre enn i dag, og da spesielt i omradene opp
mot Hjartsja hvor det ikke er krav om slipp av minstevassforing i dag. Noen av horingspartene
Jfrvkter at faren for innfrysning av elvemusling oker som folge av redusert vassforing. Utbygger
er ikke enig i dette. I dag kan vassforingen i Hjartdola variere fra nesten null til over 20 m3/s pa
bare noen timer, avhengig av driften ved Hjartdola kraftverk. Etter en utbygging av Sauland
kraftverk vil endringer i vannstand, vanntemperatur og islegging av elven ha et langt mer
naturlige forlop da vassforingen ikke lengre vil avhenge av driften ved Hjartdola kraftverk. Med
det foreslatte minstevassforingsslippet vil en dessuten benytte reguleringsmagasinene pad fjellet
Jfor a supplere vassforingen i torre perioder. Faren for innfrysing bor sdledes veere begrensa og
uansett mindre enn for utbyggingen av Hjartdola krafiverk i 1938. Orret er viktig for
elvemuslingen da den benytter orreten som vertsdyr det forste levedrel, jfr. kap. 5.2.3 og Ambios
Miljoradgivnings konsekvensutredning om fisk og bunndyr. Gjennomforte
konsekvensutredninger viser at Hjartdala fortsatt vil ha en god orretbestand etter en utbygging
av Sauland kraftverk. Vi mener det er viktig a overvike orretbestanden, ikke minst av hensyn til
orretens betydning for elvemuslingen. Dette vil saledes bli et hovedtema i
miljooppfolgingsprogrammet. Vi er ogsa innstilt pd & overvike at sedimentransporten i elven
ikke far uonskede effekter for elvemuslingen.

Et forhold som vi ikke kan se kommer frem i gjennomforte konsekvensutredninger er
betydningen av at en far langt gunstigere og tilnermet naturlig vanntemperatur i Hjartdola etter
en utbygging av Sauland kraftverk. Elvemuslingen som gyter i juni/juli vil i fremtiden oppleve
langt mer stabile og naturlige vanntemperaturer, upavirket av tapping av kaldt magasinvann fra
Breidvatn.

5.3 Samfunn
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3.3.1 Samfunnsokonomi — lokalt eierskap

I et par av horingsuttalelsene blir det hevdet at det blir lite igjen lokalt ved den planlagte
utbyggingen og at de lokale og regionale ringvirkningene er overvurdert. Vi vil i denne
sammenheng understreke at disse utredningene er basert pa kjente modeller og det foreligger en
rekke undersokelser av ringvirkningene fra tidligere vassdragsutbygginger og andre storre
tilsvarende bygge- og anleggsprosjekt. Beregningene er dessuten basert pa gjeldende skatte- og
avgiftsregime. Vi kan ikke se at ringvirkningene som Agenda utredning har skissert i sin
rapport, datert 12.10.2008, skiller seg fra tilsvarende beregninger og erfaringer fra tidligere
utbygginger. Vi kan heller ikke se at noen av horingspartene pdpeker faktiske feil i rapporten. Vi
vil imidlertid understreke at det kan veere vanskelig a beregne “netto nytteverdi” ved denne type
utbygginger, da det er vanskelig a sette en verdi pa alle fordeler og ulemper ved en utbygging.
Endringer i skatte- og avgifispolitikken, og dermed fordelingspolitikken mellom stat og
kommune, kan ogsa pavirke hvor mye av verdiskapningen som blir igjen lokalt. Endringer av
maksimalsatsene for eiendomsskatten vil for eksempel veere til fordel for vertskommunene.

Mange av heringsinstansene er opptatt av lokalt eierskap til kraftverket og hevder at en
utbygging av Sauland krafitverk innebeerer at eierskapet til vannressursene fores ut av bygda.
Med den eierskapsmodellen som na foreligger, med Skagerak Kraft AS, Hjartdal kommune,
lokale falleiere, Notodden Energi AS og Tinfos AS som eiere, vil lokalsamfunnene i Hjartdal og
Notodden fa en eierandel pa 1/3 i selskapet. Dette tilsvarer en andel av krafiproduksjon fra
kraftverket pa over 70 GWh. Sauland kraftverk er sveert fornoyd med at selskapet far et eierskap
med god forankring i lokalsamfunnet og regionen som sadan. Falleierne fikk i brev av
31.03.2011 tilbud om en samla eierandel pa 9,99 % i Sauland kraftverk. En rekke falleiere har
takket ja til tilbudet. Droftelser med en storre gruppe falleiere pagar fortsatt. Pr. 01.01.2012 er
ikke endelig eiersammensetning klar, da drofielsene med noen av falleierne har tatt noe lengre
tid en antatt. Sauland Kraftverk vil bli etablert som et aksjeselskap straks endelig avklaring med
de siste falleierne foreligger. Hjartdal kommune vil som minimum fi en eierandel pé 10 %.
Hjartdal kommune har i tillegg forkjopsrett til den delen av aksjene som falleierne eventuelt ikke
onsker a tegne, med den begrensning at Notodden Energi AS og Tinfos AS skal ha en eierandel
pa 16,2 %. Skagerak Kraft AS skal til enhver tid ha minst 2/3 av aksjene i selskapet, og vil
dermed veere en garantist for at selskapet til enhver tid oppfyller kravene i
industrikonsesjonsloven til offentlig eierskap.

5.3.2 Neeringsfond

Etablering av et nceringsfond inngar som en del av avtalen som ble inngatt mellom Hjartdal
kommune, Tinfos AS, Notodden Energi AS og Skagerak Kraft AS den 20.6.2011, jfr. vedlegg 1.
Partene ble her enige om a be om at et belap pa kr. 11 000 000 avsettes til neringsfond som en
del av konsesjonsbehandlingen. Neeringsfondet er betinget av at konsesjonen blir gitt i det
vesentlige med det som ble omsokt. Uthygger er fornayd med at en er blitt enige med Hjartdal
kommune om innretningen pa et nceringsfond, og hdper at fondet vil virke som en katalysator for
neceringsutviklingen i kommunen. Vi ber med dette om at neeringsfondet innarbeides som et vilkar
i konsesjonen for anlegget.

5.3.3 Friluftsliv

Utbyggingen av Sauland kraftverk vil i liten grad pavirke mulighetene for a drive frilufisliv
utover selve elvestrekningene. I byggeperioden vil vi prave a legge til rette for at flest mulig av
dagens turveger fortsatt skal kunne benyttes. Ferdselsrestriksjoner vil en forst og fremst fi pi
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selve tippene og byggetomtene. I planleggingen sa langt, og i den videre detaljplanleggingen,
vektlegger vi a legge til rette for losninger som vil ha nytte ogsa etter at utbyggingen er
ferdigstilt. Forslaget fra grunneierne og beboerne i omradet om a legge til rette for a kunne
Joreta rundturer mellom Schia og Sauland, bade til fots og med sykkel, vil vi ta med oss i den
videre detaljplanleggingen av prosjektet. Mulighetene for a legge til rette for en god gang- og
sykkeltrasé over Brekka og Sjotmoen bor veere gode.

I utbyggingsavtalen med Hjartdal kommune er det satt av 5 millioner kroner for a utvikle
Ommnesfossen som friluftslivsomrade. Mulighetene for bading i Skogsda og Hjartdola kommer til
a bli bedre som folge av at vannmengdene blir bedre tilpasset bading og at vanntemperaturen i
Hjartdola vil bli hoyere om sommeren. Det er kommet forslag om a lage terskler for badende. Vi
mener i utgangspunktet at behovet for a etablere slike terskler vil veere begrenset. Vi er
imidlertid innstilt pa a overvdike situasjonen og om nadvendig gjore enkle tiltak for a
opprettholde eksisterende kulper og lignende. Dette er etter var vurdering spesielt aktuelt langs
den ovre delen av Skogsaa. I Heddola vil muligheten for bading bli om lag som i dag, men i
perioder med drift av Hjartdola krafiverk vil en fa storre vanntemperaturendringer enn i dag.
Badetemperaturen kan da bli 0-2 grader kaldere enn i dag, jfr. kap. 4.6. I perioder hvor
Hjartdola kraftverk star vil Sauland kraftverk ha liten innvirkning pa badetemperaturen i
Heddola.

Mulighetene for elvepadling vil som papekt av padleorganisasjonene bli redusert i Skogsaa som
Jolge av redusert vassforing. Optimal vassmengde for padling er oppgitt til G veere mellom 10 og
20 m3/s, med et minimumskrav pa ca 5 m3/s. Dette innebcerer at det kun er i perioder med hay
vassforing det er mulig d padle. Flomperioden i tilknytning til snosmeltingen er den viktigste
padleperioden. Sannsynligheten for gode padleforhold er storst i manedsskiftet april/mai, jfr.
Norconsuits Hydrologirapport og side 45 i fagrapporten om friluftsliv og reiseliv foretatt av
Ambio Miljoutredning. (...)

(...)Dersom en legger til grunn vassforingsdataene mellom 15. april og 13. mai i perioden 2004
til 2010, ser vi at antall dager med vassforing mellom 5 m3/s og 30 m3/s ut fra Senderlandsvatn
hadde blitt redusert fra 19 dager i giennomsnitt pr dr til ca 7 dager med kraftverket i drift. Dette
tallgrunnlaget indikerer altsa at antall padlbare dager i Skogsaa blir redusert med ca 2/3 fra i
dag (0gsd for aret som sadan). Dette sammenfaller bra med vassforingskurvene i Norconsults
hydrologirapport. Som et avbatende tiltak ber padlerne om at det settes vilkar om at en kan
slippe vann pa avtalte dager. Med en energiekvivalent pa 0,83 kWh/m3, vil produksjonstapet ved
a slippe 1 m3 i en time (h) bli 2988 kWh. Med en forventet strompris i mai pa ca 30 ore/kWh i
kommende ar, og en forventet el-sertifikatpris pi 20 ore/kWh, har produksjonstapet en kostnad
pr. m3 paca l 500 kr i timen.

Antall m’ Kostnad, 10 timer Kostnad, 4 dager a’ 10 timer
5 74 700 kr 149 400 kWh 298 800 kr 597 600 kWh
10 149 400 kr 298 800 kWh 597 600 kr 1 195 200 kWh

Tabell 2: Arskostnad ved vannslip fra Senderlandsvain til padling

Tabell 2 viser at kostnaden ved a slippe vann forbi kraftverket til elevpadling vil bli enorme.
Dersom en for eksempel legger til grunn en ordning som innebeerer at en ma slippe 5 m3/s i fire
dager hvert ar, vil det innebcere et inntektsbortfall pa nesten 300 000 kroner drlig og tilsvare en
krafiproduksjon pa nesten 0,6 GWh. Etter var vurdering er kostmaden ved et slikt
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vassforingsslipp, bade i kroner og are og i bortfall av ny fornybar energi, sa stort at det ikke
star i samsvar med nytten av tiltaket. Vassforingsdata fra Skogsaa vil bli tilgjengliggjort pa
internett eller lignende, slik at padlerne til en hver tid kan lese av den aktuelle vassforingen.

5.3.4 Reiseliv

Flere av horingspartene mener at utbyggingen vil veere til ulempe for reiselivet i omradet. Etter
utbyggers vurdering vil ulempene for reiselivet bli sveert sma og veere pa niva med det som er
beskrevet i Ambios fagrapporten om frilufisliv og reiseliv. Redusert vassforing pa berorte
elvestrekninger har selvsagt negative konsekvenser som beskrevet i giennomforte
konsekvensutredninger, konsesjonssoknaden og innkomne merknader. Vi vil imidlertid
understreke at elvene med sine fosser og vannspeil fortsatt vil fremsta som viktige
landskapselementer. Dagens bruk kan dessuten i all hovedsak viderefores, selv om antall dager
det er mulig a padle i Skogsaa blir feerre og fisket i elevene kan bli noe ddrligere enn i dag. Pa
den positive siden ma en heller ikke glemme at antall dager det er mulig a bade i Skogsda og
Hjartdola vil oke betraktelig, som folge av reduserte vannmengder og bedre badetemperatur i
Hjartdola. Avtalen om a benytte 5 millioner kroner pa opprusting og tilrettelegging av
omrddene rundt Omnesfossen vil ogsa veere positivt for reiselivet.

5.3.5 Kulturminner

Kulturminneregistreringene i henhold til kulturminnelovens § 9 er ferdigstilt, jfr. vedlegg 4. Det
ble registrert et nytt fangstanlegg for elg pa Sjotmoen. Planene vil bli justert slik at dette
Sfangstanlegget ikke berores jfr. 3.8. Vi vil for ovrig vise til kap. 3 hvor forholdet til kulturminner
pd de ulike bygge- og anleggsomradene gjennomgas.

5.3.6 Veger

Flere av horingsinstansene mener de planlagte vegene vil gi positive ringvirkninger og er
opptatt av hvilke vegstandarder som velges. Horingsinstansene er ogsa opptatt av at kryss og
veger blir istandsett etter at anleggsperioden er ferdig.

Utbyggingen utloser i liten grad behov for bygging av nye veger, da planlagte bygg og anlegg i
all hovedsak ligger i naerheten av eksisterende veger. Det vil imidlertid veere behov for G
oppgradere det meste av de lokale bygdevegene og traktorvegene som vil bli benyttet. Samtlige
kryss og veger som vil bli benyttet vil etter at anleggsperioden er ferdigstilt ha minst samme
kvalitet som for anleggsarbeidene ble igangsatt.

Veger frem til tipper, tverrslag og selve kraftverk vil bli etablert som helarsveger, med standard
tilsvarende vegklasse 7 (tung traktorveg) eller bedre. Veger frem til inntakene og aviapet vil bli
etablert med standard tilsvarende vegklasse 8 (lett traktorveg). Dette innebcerer at de aktuelle
vegene vil fa en vesentlige hoyere standard enn i dag.

Beboerne ved Hytta viser til at tverrslaget og tippen for aviepstunnelen ved Hyttemoen skiller
seg fra de ovrige anleggene som planlegges for Sauland kraftverk, ved at de ligger inntil
eksisterende bebyggelse. De mener at dette setter krav til at en tar spesiell hensyn ved
behandlingen av steinmassene. De ba av denne grunn bl.a. om at vegtraséen ma legges om ved
passeringen av Sldkestad. Dette forutsetter en utfylling mot elven. De ba ogsa om at aktuell
vegstrekning ma opprustes bade nar det gjelder vegbredde og beereevne. I og med at vi na gar
inn for en alternativ plassering av tverrslag og tippen, jfv. kap. 3.6, er det ikke lengre aktuelt a
benytte vegen forbi Slakestad.
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Dersom beboerne i omradet, vegeier og kommunen vil legge om vegen ved Sldkestad vil Sauland
kraftverk etter ncermere avtale kunne stille stein til disposisjon for formalet.

5.4 Annet relevant lovverk og lignende

Flere av horingsinstansene tar opp forholdet til ulike lovverk, konvensjoner og lignende som
kommer til anvendelse ved behandlingen av konsesjonssoknaden for Sauland kraftverk. Vi har
ingen merknader til dette utover at konsesjonssoknaden med tilhorende konsekvensutredninger
er utarbeidet i samsvar med gjeldende lover og regler. Vi vil ogsa understreke at
konsesjonssoknader av denne type er underlagt en sveert grundig behandling.

Nar det gjelder forholdet til EUs vanndirektiv og den norske gjennomforingen av denne
gjennom vannforskriften sa tilhorer Hjartdola og Skogsaa vannregion 2 (Vest-Viken),
vannomrade 17 (Midt- Telemark). Arbeidet med a lage en egen forvaltingsplan for
vannomradet er i oppstartfasen. En gruppe grunneiere med eiendommer rundt Sonderlandsvatn
ber om at behandlingen av konsesjonssoknaden for Sauland kraftverk blir samordnet med en
revisjon av konsesjonsvilkarene for Hjartdola reguleringene. Vi vil i denne sammenheng vise til
at denne problemstillingen ogsa var oppe i forbindelse med at
konsekvensutredningsprogrammet ble fastsatt. Det ble da konkluderte med at en slik samordning
ikke vil veere hensiktsmessig. Vi vil dessuten understreke at en utbygging av Sauland kraftverk
ikke vil legge noen foringer for hvilke problemstillinger en eventuell revisjon kan omhandle eller
visa versa. Vi vil ogsa understreke at Hjartdola kraftverk/Skagerak Kraft AS og Sauland
kraftverk AS vil veere to uavhengig selskap med ulike eiere. I tillatelser meddelt Sauland
kraftverk vil det saledes ikke veere adgang til a fastsette vilkar for driften av Hjartdela krafiverk
eller visa versa.

6 AVBOTENDE TILTAK

De fleste av de aktuelle avbotende tiltakene er gjennomgatt i kap. 3 til 5. Nedenfor gjennomgar
vi ovrige innspill og kommentarer vedrorende avbatende tiltak.

6.1 Utkikksplass og rasteplass ved Sonderlandsvatn

Forslaget om a etablere en rasteplass ved det planlagte inntaket i Sonderlandsvatn som et
avbatende tiltak kom fra Hjartdal kommune. Haoringsinstansene er sa langt vi kan se positive til
tiltaket. Noen av haringsinstansen ber om at en flytter rasteplassen over til andre siden av elven
og opp pa en hayde slik at en far bedre utsikt oppover mot Tuddal og Gaustatoppen. Utbygger
mener at den foreslatte rasteplassen vil fa en fin beliggenhet ved Sonderlandsvatn og Skogsda.
Det ma ogsa understrekes at omrddet hvor rasteplassen er foresldtt plassert ogsa vil dekke
behovet for riggomrade i byggeperioden og som adkomst/parkering til inntaket og dammen i
drifisperioden. Utbygger mener at inngrepene og kostnadene ved a etablere en rasteplass med
tilhorende vegadkomst til det foresidtte punktet pa hayden ast for elven blir for hoye. Utbygger
vil imidlertid understreke at det er mulig d lage en enkel turveg opp til dette utsiktspunktet.
Turvegen kan skiltes fra den planlagte rasteplassen.

6.2 Merking av usikker is

I flere uttalelser er det kommet krav om merking av usikker is. Vi konstaterer i denne
sammenheng at noen av kravene er knyttet til partier av Hjartsja og Senderlandsvatn hvor isen
er uttrygg allerede i dag, og at uthyggingen i liten grad vil endre pa dagens situasjon. Vi vil
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imidlertid understreke at vi er innstilt pa G merke/skilte usikker is i den grad NVE setter vilkar
om dette.

6.3 Terskler

Sa snart Sauland kraftverk blir idrifisatt vil en starte arbeidet med G overvike i hvilke omrader
det eventuelt vil veere behov for etablering av tiltak for a opprettholde vannspeil og kulper.
Gjennomforte undersokelser viser at behovet for terskler er lite. Sa snart en egen terskelplan er
godkjent av NVE, vil utbygger straks starte arbeidet med a gjennomfore eventuelle tiltak.

6.4 Tunnelstein

Flere av horingsinstansene er opptatt av etterbruk av tunnelsteinen. Det er inngadtt en egen
avtale med Hjartdal kommune om a stille inntil 150 000 m3 til disposisjon for kommunen, jfr.
vedlegg 1. Vi er ogsa positive til a stille stein til disposisjon for de formal og pa de vilkar som
fremgar av vare ovennevnte kommentarer. Uthygger onsker at tunnelsteinen raskest mulig skal
komme til anvendelse for ulike samfunnsnyttige formdl, og onsker a legge til rette for dette i det
videre arbeidet med prosjektet.

6.5 Stoy, stov og anleggstrafikk

I det videre arbeidet med prosjektet vil en legge vekt pa a sikre at utbyggingen blir minst mulig
til sjenanse for beboerne i neerhetene av de aktuelle bygg- og anleggsomradene. Gjeldende
regler for bygg- og anleggsvirksomhet, herunder retningslinjer for stoy, stov og
trafikkgjennomforing, vil bli lagt til grunn for utarbeidelse av detaljplanene for utbyggingen.

6.6 Miljeoppfolgingsprogram

Vi er som de fleste av horingsinstansene opptatt av det fastsettes et grundig
miljooppfelgingsprogram for bade byggeperioden og de forste drifisarene. Gjennomforte
konsekvensvurderinger og innkomne merknader viser dessuten at behovet for G gjennomfore en
rekke av de avbatende tiltakene er avhengig av at en forst overvaker mer eksakt hvilke
virkninger utbyggingen gir. Miljooppfolgingsprogrammet vil bli utarbeidet i trad med forslaget i
konsesjonssoknaden, med de tillegg som fremgar av var gjennomgang av innkomne merknader i
kap. 3, 4 0g 5.

7 ALTERNATIVE LOSNINGER - OPPSUMMERING

En rekke alternative utbygningslosninger pa de berorte utbygningsstrekningene er vurdert.
Samtlige alternativ gir vesentlig mindre energi enn hovedlosningen som na omsokes. Det vil
heller ikke veere mulig a produsere samme mengde fornybar energi selv om en gjennomforer
[flere av de alternative utbygningslosningene samtidig. De alternative utbyggingslosningene ville
ogsa kreve inngrep med store miljokonsekvenser som rorgater, krafistasjoner i dagen, nye
veger, nettilknyminger etc. samtidig som produksjonen ville veere langt mindre. Det ma ogsa
understrekes at de fleste av de alternativene losningene er sveert kostbare. En del av
horingspartene onsker at en skal utrede flere alternative utbyggingslosninger. Vi mener at det
gjennomforte alternativitetsstudiet i prinsippet omfatter alle aktuelle utbyggingsalternativer og
kan ikke se behovet for a vurdere slike losninger ncermere.

Innenfor akseptable rammer med hensyn til okonomi og virkninger for miljo, naturressurser og
samfunn, er det et overordnet mal a fremskaffe ny fornybar energi. Hva angdr natur og miljo
bor det veere den samlede innvirkning pr. produsert enhet som vektlegges. Mindre utbygginger
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vil kunne gi en redusert virkning isolert sett, men ikke nodvendigvis pr. produsert kilowattime.
Under Energidagene i 2011 var dette et av hovedbudskapene i presentasjonen fra Direktoratet
Jor Naturforvaltning ved Jane Sollie.

Sauland kraftverk tilfredsstiller denne overordnede malsetningen. Noe forenklet fremstilt kan
dette forklares ved at man gjennom den foreslatte urbyggingen oppnar vesentlige synergier ved
d realisere en samlet utbygging for to vassdrag, i én stasjon og med én felles aviopstunnel. Man
sparer kostnader, minimaliserer naturinngrepene, og man far frem en betydelig mengde ny
SJornybar kraft. En samlet wbygging vil ogsa gi langt lavere drifiskostnader pr. produsert enhet
enn ved flere mindre krafiverk.

Sauland kraftverk vil bidra til G oke produksjonen med ca 218 GWh, hvorav ca 101 GWh er
regulerbar, uten etablering av nye reguleringsmagasin. Bade Hjartdola og Skogsaa er allerede
pavirket av kraftutbygging og utbyggingen av Sauland krafiverk vil bli liggende i ncerheten av
eksisterende tekniske inngrep.

De positive ringvirkningene for lokalsamfunnet, giennom kort — og langsiktig sysselsetting, samt
okonomiske bidrag til kommune, fylke, stat, falleiere og utbyggere, er ogsa storst for dette
alternativet.

Fylkesmannen i Telemark fokuserer i sin uttalelse pa viktigheten av miljobaserte vassforing som
gir livsgrunnlag for flora, elvemusling og fisk. Planene for Sauland kraftverk oppfyller etter vair
vurdering disse kriteriene.(...)".

Hering av notat med planjusteringer og tilleggsutredninger

Med bakgrunn i innkomne heringsuttalelser og innspill ble det gjennomfert supplerende utredninger for
alternativ plassering av tipper, vegadkomst og jordkabeltrase. Det ble utfort tilleggsregistreringer pa
kulturminner, og en sammenstilling av to ulike florarapporter med vekt pa radlistearter i bekkekloftene.
Det ble ogsa gjennomfert hydrologiske tilleggsberegninger for lavvannfaringer, samt gitt en ny
beskrivelse av reguleringsheyder i Senderlandsvatn. Planjusteringer og tilleggsutredninger er
oppsummert i folgende brev fra Sauland Kraft AS av 5.1.2012:

" 1 INNLEDNING

Dette notatet oppsummerer endringer i planlasninger for bygg og anlegg sammenlignet med
beskrivelsen i konsesjonssoknaden for Sauland krafiverk.

1 tillegg er det laget en ny presentasjon/beskrivelse av aktuelle reguleringshoyder i
Sonderlandsvain.

Endringene er foretatt for a imatekomme innspill og merknader som er avgitt ved NVE's horing
av konsesjonssoknaden. Justerte planlosninger ligger som vedlegg til dette notatet.

2 ENDRINGER [ PLANLOSNING FOR BYGG OG ANLEGG
2.1 Tipp og tverrsiag for Sauland 1 i Lonargrend

Vi har ikke mottatt skriftlige kommentarer eller innspill til de foreliggende planene for tipp og
tverrslag i Lonargrend i forbindelse med horingen av konsesjonsseknaden for Sauland
kraftverk. I etterkant av at konsesjonssoknaden for Sauland kraftverk ble sendt til NVE i oktober
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2009 ble Sauland kraftverk gjort oppmerksom pa at Statens vegvesen, i forbindelse med
byggingen av ny E134 tunnel mellom Arhus og Gvammen, har planer om a etablere en tipp som
delvis overlapper var planlagte tipp.

Statens vegvesen utarbeidet en reguleringsplan for en tipp i Lonargrend som ble egengodkjent
av kommunestyret i Hjartdal den 25.8.2004. Av ulike grunner ble planen glemt og varsel om
vedtaket ble forst sendt ut 20.10.2010. Lokale grunneiere paklaget vedtaket. Fylkesmannen
imatekom ikke klagene og stadfestet reguleringsplanen den 27.10.2010.

1 alt er det planlagt a plassere ca 200 000 ms lose masser fra Sauland kraftverk og ca 900 000
ms lose masser fra tunnelen mellom Arhus og Gvammen. Vegvesenet og Sauland krafiverk er
blitt enige om G samarbeide om en felles tippetablering. Vegvesenet har ansvaret for d fi
utarbeidet en felles reguleringsplan for omradet. Det vil bli inngatt en egen avtale som
regulerer ulike ansvarsforhold ved etablering, drift og eventuell etterbruk av tippen. I og med at
Vegvesenets tippbehov er langt storre enn Sauland kraftverks, og Vegvesenets trolig vil ta tippen
i bruk forst er det naturlig at vegvesenet far hovedansvaret for tippen.

Grunneierne { omradet er orientert om at det vil bli utarbeidet en ny felles reguleringsplan.
Grunneierne har gitt uttrykk for at de er fornayd med at de to tippene samordnes og at en saker
d finne best mulig lasninger for bl.a. plassering og utforming av tipp og felles adkomstveger. I
arbeidet med en felles reguleringsplan vil en seke a plassere tippen lengst mulig mot vest som
anbefalt av grunneierne. Dette er det i samme omradet som den opprinnelige planen for tippen
Jor Sauland kraftverk.

I samarbeid med Vegvesenet har vi utarbeidet en losning hvor en slipper a krysse E134 ved
transport fra tverrslaget for Sauland 1 og ned til tippen. I den nye felles reguleringsplanen for
Moen vil et nytt justert tverrslag pa sersiden av E134 bli innregulert. Behovet for veghbygging i
dagen blir da langt mindre og en unngar kryssing med tunge kjoretoy over E134. Vegvesenet tar
sikte pa a fullfore arbeidet med den nye reguleringsplanen i lopet av 2012. Varsel om
igangsetting av arbeid med reguleringsplan for Moen Massedeponi ble sendt ut av Vegvesenet
den 17.11.2011.

2.2 Tipp og wverrslag for Sauland 2 i Tuddalsdalen

Sa langt vi kan se har det ikke kommet kommentarer eller innspill til de foreliggende planene for
tippen og tverrslaget i Tuddalsdalen. Skagerak avholdt orienteringsmater for alle berarte
grunneiere i forbindelse med NVEs haring av konsesjonssaknaden vinteren 2011. En av
grunneierne i Tuddalsdalen foresiar en mindre justering av adkomstvegen til tverrslaget, dvs. at
vegen flyttes ca 50 meter lengre opp/vest ved kryssing av Kvitaa. Justeringen innebeerer at
adkomstvegen i storre grad folger eksisterende traktorveg(er). Vi vil innarbeide denne
Justeringen ved utarbeidelse av detaljplanene for Sauland krafiverk.

2.3 Tipp og tverrslag for avlepstunnelen sor for Sauland

Hjartdal kommune har regulert inn et nytt neringsomrade som ligger i omradet mellom E134,
Mjella, Hjartdola og dagens boligfelt pa Oygardsjordet. For a kunne ta dette omradet i bruk er
det nodvendig G heve terrenget. Behovet for masser er ca 120 000 ni’. Som et avbotende tiltak
har Sauland kraftverk og Hjartdal kommune blitt enig om G benytte tunnelstein fra
avigpstunnelen til dette formalet. Sauland kraftverk vil dekke kostnadene knyttet til frakt og
grovplanering av massene.
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I alt er det planiagt & ta ut ca 209 000 m’ lose masser fra avlepstunnelen. Behovet for tippareal
er som folge av avtalen med Hjartdal kommune mer enn halvvert. Transportbehovet knyttet til
uttransportering av masser vil imidlertid veere det samme.

Pa bakgrunn av en rekke tilbakemeldinger fra beboerne i Hyttaomradet og beboerne langs
vegen fra Hytta og ned til E134, har Sauland kraftverk valgt a se etter alternative plasseringer
av tverrslaget hvor en i storre grad unngdr kjoring og aktivitet i neerheten av bebyggelse.
Redusert tippbehov og det faktum at sveert mye av massene skal flyttes til Qygardsjordet
medforer ogsa vesentlige endringer av forutsetningene for hvor tippen bor plasseres. Vi har
derfor bedt Norconsult om & utarbeide en alternativ losning hvor tverrslaget er flyttet lengre
ned/nord, jfr. vedlegg 1. Tippen er ogsa flyttet og redusert til ca 55 000 ms. Ask Radgivning AS
har utarbeidet en egen miljovurdering av det justerte tippalternativet. Tiltaket vurderes til a ha
liten negativ konsekvens for naturmiijoet, jfv. vedlegg 2.

Den justerte losningen berarer to grunneiere. De to grunneierne er Aslaug Gollid, Gnr/bnr 77/4
og Kjell Olav Kleppe Gnr/bnr 77/3. Grunneierne er orientert om planendringene. Begge var
oppfort pa den opprinnelige grunneierlisten fra oktober 2009, men spesielt Gollid vil fa storre
areal berort ved den justerte losningen enn den opprinnelige. Begge grunneierne er opptatt av
at en ikke skal berore eksisterende bronn og at en sa langt som rad er soker a unnga den gamle
steingarden som ligger i omradet hvor en planlegger G anlegge den nye tippen. Disse onskene er
imotekommet. Det er mulig at vannroret fra bronnen og ned til bebyggelsen ma
Sorsterkes/flyttes.

Eksisterende vegetasjon i omradet vil skjerme noe mot innsyn til tippen i de fa drene den vil
veere i bruk. Sauland kraftverk tar sikte pa a bli enig med grunneieren om G beholde mest mulig
av skogen i dette omradet.

Alt i alt er vi fornayd med den nye losningen og at trafikk- og anleggsaktivitet blir bedre
skjermet fra bebyggelsen i omrddet. Noen grunneiere belastes noe mer med den nye losningen,
men etter var vurdering er fordelene med losningen langt storre enn ulempene. Vi vil holde et
orienteringsmate for alle grunneierne i omradet tidlig i 2012.

2.4 Adkomst, tipper, adkomstveger og elektriske anlegg pa Brekka og Sjotmoen

Pa bakgrunn av en rekke innspill fra grunneierne i omrddet har Skagerak valgt a justere pa
planlasningene i dette omrddet, jfr. vedlegg 4. Endringene er hver for seg sma og innebeerer
ikke at nye grunneiere blir berort eller konsekvenser som skiller seg vesentlig i forhold til
naturressurser, miljo og samfunn. Endringene foretas av hensyn til grunneierne/beboerne i
omradets interesser og for a dempe pa ulempene ved tiltakene.

Grunneierne i omradet for pahugget til kraftverket og Brekka 3 m.m., har muntlig bedt om at en
Jforetar en del endringer av planene i Oyen omradet. Endringene innebceerer at arronderingen pd
tippen endres noe og at det etableres en ny vegadkomst fra E134 og eksisterende vegkryss opp
langs tippen (Brekka 3) og opp til kraftverkspahugget. Det vil da veere naturlig a legge
Jjordkabelen for 132 kV spenning langs den nye vegtraseén og ned til E134 og Hjartdoela. For d
unnga en vanskelig jordkabelkryssing av Hjartdola og for a lette adkomsten til koblingsanlegget
har vi ogsa valgt a etablere en bru over til pya i Hjartdola fra nordsiden av elven. Jordkabelen
vil da bli lagt i kulvert i brukonstruksjonen. Denne vegadkomsten erstatter da den planlagte
adkomsten fra sor som er mye lengre og ville berort langt flere grunneiere.
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Gjennom Telemark fylkeskommunens undersokelse av omradet etter reglene i kulturminnelovens
$ 9 ble det registrert 4 fangstgroper i ytterkanten av Brekka 3 tippen, jfr. vedlegg 3. Vi har i
samrad med fylkeskommunen endret pa planene slik at fangstgropene med tilhorende
sikringssone ikke lengre ligger innenfor tippomradet. I omradet hvor en planlegger G etablere
Brekka 2 tippen er det pa en forhayning registrert en gammel hustuft, et steingjerde og
ryvdningsrayser. Disse kulturminnene er ikke fredet. Ved detaljplanlegging av tippen vil en
forsoke i finne losninger som innebeerer at disse kulturminnene kan beholdes for ettertiden. I og
med at kulturminnene ligger pa en forhayning i terrenget vil dette ikke nodvendigvis pavirke
tippkapasiteten vesentlig. Vi har orientert Telemark fylkeskommune om hvordan vi onsker a
tilpasse vare planer i forhold til de nye registreringene. Fylkeskommunene har muntlig
signalisert at de er fornayd med dette og understreker at de onsker a fa detaljplanene for
prosjektet til uttalelse.

Vi har na fatt tilgang til en bedre terrengmodell (1 meter ekvidistanse) enn da vi fikk utarbeidet
konsesjonssoknaden (5 meter ekvidistanse). Det viser seg na at Brekka 2 har betydelig storre
kapasitet enn Norconsult tidligere har beregnet.

Pd NVEs sluttbefaring den 25.10.11 ble det lagt frem onsker om a redusere storrelsen pa
Brekka 1 og a redusere trafikken i dette omradet. Vi onsker a imotekomme disse anskene og har
redusert storrelsen pa Brekka 1 og gjort Brekka 2 om til hovedtipp, hvor ogsa eventuell
bearbeiding/knusing av stein vil bli foretatt. Bade Brekka 1 og 2 blir da etablert som
midlertidige tipper, mens Brekka 3 gjores permanent. Vi har ogsa lagt inn en ny alternativ
vegadkomst lengre unna bebyggelsen ost for Brekka 1 for a dempe trafikkbelastningen for
beboerne i dette omrdidet.

Den reduserte storrelsen pa Brekka 1 innebcerer en bedre tilrettelegging for et samtidig uttak av
grus- og tunnelstein dersom dette er onskelig. I brev av 02.12.2011 uttrykker Direktoratet for
Mineralforvaltning at de er tilfreds med de skisserte endringene av planene.

Vi vil holde et orienteringsmate for grunneiere/beboere i omradet tidlig i 2012.
3 HYDROLOGI OG MANOVRERING
3.1 Presisering av manovreringsreglement for Hjartsja og Senderlandsvatn

Da Hjartdola kraftverk ble bygd ble ca 60 % av vassforingen i Skogsda overfort til Hjartdola.
Dagens terskel i Sonderlandsvam ble etablert for a opprettholde vannstanden i perioder med
lavt tilsig. Overlopsterskelen hindrer vannstanden i G komme ned pa naturlige lavvannsniva i
torre perioder. Det faktum at ca 60 % av vassforingen er overfort til Hjartdola krafiverk bidrar
ogsa til en lavere vannstandsstigning enn for 1958. I flomperioder nar overforliggende
reguleringsmagasin er fulle vil imidlertid flommene og dermed vannstandstigningen i
Sonderlandsvatn veere upavirket. Swecos miljorapport om Senderlandsvatn datert 29.11.2010,
Jfr. vedlegg 5, konkluderer med at utbyggingen av Hjartdola kraftverk og etableringen av
terskelen kan ha medvirket til at takten til de naturlige gjengroingsprosessene i Sonderlandsvatn
har okt noe.

Vivil understreke at all regulering, ogsa de 35 cm som settes av til minstevassforing, planlegges
innenfor rammene av de naturlige vannstandsvariasjonene i Senderlandsvatn for etablering av
terskelen. Vi vil ogsa understreke at det selv med den brede terskelen en har i dag er vanlig med
vannstandsvariasjoner over dret pd 60 cm (dognmiddel) og mer (momentanverdiene kan veere
betydelig hoyere), jfr. Norconsults hydrologirapport.
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Planleggingen av den nye dammen/terskelen i Sonderlandsvatn har veert basert pa folgende
premisser: normalvannstanden skal beholdes mest mulig uendret, 65 cm reguleringshoyde skal
kunne benyttes til drift av kraftverket, i tillegg skal 35 cm av reguleringshayden kunne benyttes
til a forlenge periodene hvor minstevassforingskravene kan opprettholdes i Skogsaa.

Det er kommet inn en rekke innspill vedrorende manovreringsreglementet for Sonderlandsvatn
og dels motstridende onsker hva angar reguleringshoyder. Dessuten onsker flere en bedre
beskrivelse av hvordan Senderlandsvain tenkes regulert. Vi ser ogsa at det er en del
misforstaelser og en ubegrunnet frykt for at en far “kratertilstander” i Sonderlandsvatn. Vi har
derfor valgt a lage en ny presentasjon/beskrivelse av aktuelle reguleringshayder i
Sonderlandsvatn. Vi vil ogsa vise til dybdekartet som ligger vedlagt i Swecos miljerapport, se

vedlegg 5.

Vi mener det er uheldig a heve normalvannstanden i Sonderlandsvatn nevneverdig fordi det vil
kunne medfare problemer for de lavest liggende hyttene rundt Sonderlandsvatn og dyrka mark
pa nordostsiden av vannet. Normalvannstanden ved middelvassforing er i dag ca 17 cm over
eksisterende terskel (12 cm ved medianvassforing). I planleggingen av Sauland kraftverk har vi
lagt til grunn at normalvannstanden etter utbygging skal veere ca 397,20 (NVEs
referansehoyder), altsa tilnermet som i dag, jfr. Fig. 1 og Tabell 1.
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Fig 1: Forslag til manovreringsgrenser for Sonderlandsvatn (NVEs referansehayder)

Det ma poengteres at bruken av den delen av reguleringshayden som er avsatt til
minstevassforing, dvs. de nederste 35 cm vil veere sjelden. De siste drene har veert relativt
nedborsrike og i folge var ferskeste observasjonsperiode fra november 2003 og frem til i dag
har det bare veert to perioder hvor vassforingen har veert lavere eller lik foreslatt
minstevassforing, 6 dager vinteren 2005 og 28 dager sommeren 2006.

Referansehoyde NVE NN1954 (NN1954 er Statens kartverks referansehoyde)
| Dagens overlopsterskel 397,00 396,85

HRV 397,40 397,25 Topp damy/terskel

Startpunkt ved lavt tilsig 397 35 397,20 5 cm skvalpekant
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Normalvannstand 397,20 397,05 +/~ 15 cm, benyttes ved normal krafiverksdrift
Stoppunkt ved lavt tilsig 396,85 396,70 50 cm til drift av kraftverket ved lavt tilsig
Laveste driftsvannstand 396,75 396,60 Nedre driftsgrense drift
LRV 396,40 396,25 35 cm reservert til minstevassforing

Tabell 1: Manavreringshoyder Sonderlandsvatn

I tabell 1 har vi laget en oversikt over aktuelle reguleringshoyder for Sonderlandsvatn, herunder
hayeste regulerte vannstand (HRV) og laveste regulerte vannstand (LRV). I praksis vil en prave
a holde vannstanden i Sonderlandsvatn i neerheten av normalvannstanden, dvs. ca 20 cm over
dagens terskel og kjore kraftverkene med jamn drift tilpasset det til en hver tid gjeldende tilsig.
Ved valg av maskiner vil en legge vekt pa a finne lasninger som gir feerrest mulig start og stopp,
som gir stabile driftsforhold og som muliggjor drift pa lave vassforinger. I torre perioder hvor
tilsiget er mindre enn kraftverkets minste slukeevne vil en benytte inntil 50 cm av
reguleringshayden, mellom kote 397,35 og 396,85, for a drifte krafiverket. I forkant av
Sflomperioder vil en slippe seg ned inntil 65 cm fra topp dam/terskel for G redusere flomtapet.

Flomoppstuvningen i Sonderlandsvatn vil ikke oke som folge av utbyggingen. Dagens flaskehals
er ved dagens terskel som vil bli fjernet. Flomavledningen pa dette punktet vil altsa oke og bli
lik situasjonen for terskelen ble etablert. Den nye demningen/terskelen ma av hensyn til
Sylkesvegen ha tilstrekkelig flomavledningskapasitet til G unnga at vannstanden kommer i
konflikt med broen.

Etter var vurdering vil de negative virkningene ved den planlagte reguleringen veere sveert sma
Jor brukerne av Sonderlandsvatn. Dette understottes av gjennomforte konsekvensutredninger.

Etter hva vi kan se er horingspartene fornayd med at inntil 35 cm av reguleringshayden i
Sonderlandsvatn reserveres for a forlenge periodene hvor minstevassforingen kan garanteres i
Skogsada.”

Tilleggsnotat og supplerende registreringer ble sendt pa hering den 12.3.2012 til de som tidligere hadde
uttalt seg til saken. NVE mottok folgende kommentarer til heringen av tilleggsnotat:

Hjartdal kommune (14.5.2012) informerer om at de er positive til de endrede planene for tipp og
tverrslag i Lonargrenda og Tuddalsdalen, og for avlepstunnelen ser for Sauland. Kommunen er videre
positive til de endrede planene for adkomst, tipper, veier og elektriske anlegg pa Brekka og Sjotmoen.
Kommunen har ingen merknader til manegvreringsreglementet for Senderlandsvatn.

Telemark fylkeskommune (30.3.2012): kommer med folgende uttalelse:

(...)Hensynet til automatisk fredede bygninger

Viviser til Riksantikvarens uttale datert 13.4.2011 der det blir pekt pa det planlagte tunnelutlop
med tilkomstvei ved Fosse. Veien er tenkt d skulle passere ved garden Fosse Nedre, 79/2, der det
star et automatisk fredet middelalderloft. Det ble ogsa sagt at det ut i fra detaljeringen pd
planene for veifremforing ikke var mulig a vurdere om det er konflikt med det automatisk
[fredede middelalderloftet.
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Vi viser ogsa til Riksantikvarens brev datert 27.3.12, og minner om at veifremforingen ma
visualiseres tydeligere dersom det skal kunne avgjores om det er en konflikt med fredet
kulturminne fra middelalderen, og om det eventuelt skal gis dispensasjon fra fredningen.

Hensynet til etter-reformatoriske kulturminner

Vi er ikke kjent med at de fremlagte endringene medforer konflikt med nasjonale eller regionale
kulturminneverdier. Vi minner pa generell basis om at tiltak pa bygninger reist for 1850 er
meldepliktige etter kulturminneloven § 25.

Hensynet til automatisk fredete kulturminner

1 omradet er det tidligere gjort arkeologiske undersokelser i forbindelse med
konsesjonssoknaden. Tilleggsomradene som na blir lagt fram er ikke tidligere undersokt, og vi
vil derfor a foreta arkeologiske registreringer for vi kan gi endelig uttalelse til planen.(...)

(...) "Arkeologiske registreringer kan bare utfores pa bar og frostfri mark. Den arkeologiske
Jeltsesongen i et normalar er fra midten av april til november.” (...)

(...) "Kulturminnevernmyndighetene anbefaler at konsesjonsbehandlingen avventer
undersokelser etter kml § 9. Gjennomforing av kml § 9 tidlig i en planleggingsfase kan bidra til
valg av losninger som i storst mulig grad begrenser negative konsekvenser for automatisk
[fredete kulturminner, til raskere avklaringer og dermed storre forutsigharhet for
tiltakshaver/soker.

Dersom konsesjonsbehandling gjennomfores for undersokelsesplikten etter kml § 9 er oppfylt,
ma det i konsesjonen settes vilkar om at kmi § 9 ma veere oppfylt innen tiltakene blir iverksatt.

Undersakelser etter kml § 9 og eventuell behandling etter kml § 8 (se under) ma avklares i
Jorkant av detaljplaniegging knyttet til tiltakene innenfor konsesjonen. Dette er planer som ma
Jfremlegges for haring hos det regionale kulturminnevernet.

Om det viser seg at det er konflikt mellom automatisk fredete kulturminner og tiltak som ikke
kan loses giennom tilpasning av tiltak, ma det sokes om dispensasjon fra kulturminneloven.’(...)

(...) Vi gjor ogsa oppmerksom pa meldeplikten etter kulturminneloven § 8 annet ledd.
Meldeplikten etter denne bestemmelsen oppstar nar det bl.a. oppdages fredete kulturminner som
ikke var kjent pa forhand. Bestemmelsen legger videre et klart ansvar pa tiltakshaver om a folge
stanse- og meldeplikten. Tiltakshaver skal forsikre seg om at de som utforer arbeidet pa stedet
er kjent med stanse- og meldeplikten, men det er tiltakshaver selv som star ansvarlig for at
fredete kulturminner ikke skades. Telemark fylkeskommune er rette adressat for en eventuel!
melding. Om det pavises automatisk fredete kulturminner er det Riksantikvaren som avgjor om
arbeidet kan fortsette og vilkarene for det. Meldeplikten ma innarbeides i miljo- og
transportplanen.”

Fylkesmannen i Telemark (4.5.2012) skriver som folger i sin tilleggsuttalelse:
"Endringer i planlosning for bygg og anlegg

Fylkesmannen er kjent med at Skagerak Kraft planlegger a benytte Moen massedeponi i
Hjartdal for deponering av masser i forbindelse med tunellgjennomforing for vann. Dette
massedeponiet er en del av vegprosjektet Gvammen— Arhus (Statens Vegvesen). I denne
sammenheng viser vi til brev mottatt her 16. april, med utleggelse av planforslag for Moen
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massedeponi, del av gnr. 58, bnr. 2, 4, 6, 7 og 11 samt del av gnr. 59, bnr. 11,til offentlig
ettersyn. Fylkesmannen vil gjennom en ordincer uttalelse etter plan- og bygningsloven vurdere
planforsiaget.

Hydrologi og manevrering

Vi har tidligere bedt om at konsekvensene ved skvalpekjoring av Sonderlandsvatn blir bedre
utredet. Soker sier at "i praksis vil en praove a holde vannstanden i Sonderlandsvatn i neerheten
av normalvannstanden (dvs.20 cm over dagens terskel) og kjore kraftverkene med jamn drift
tilpasset gjeldende tilsig. Man vil tilstrebe a finne utstyr og ha drifislosninger som gir feerrest
mulig start og stopp som gir stabile drifisforhold og muliggjor drift pa lave vannforinger. Soker
mener videre at flomavledningen vil oke ved fjerning av gammel terskel og at situasjonen vil
veere mer lik situasjonen for terskelen ble etablert. Ved vurdering av seknaden ma tilgroing og
erosjonsproblematikk i Sonderlandsvamn vurderes og mulige avbotende tiltak bor droftes.

Riksantikvaren (RA) (26.3.2012): skriver at de ikke onsker & uttale seg pa nytt, men vil papeke at de i
sin tidligere uttalelse gjorde oppmerksom pa at det kunne bli aktuelt med dispensasjon fra
kulturminneloven. I utredningen som ble gjennomfort hesten 2011 av Telemark fylkeskommune ble det
pavist automatisk fredede kulturminner. RA ber om at soknad om dispensasjon sendes RA s snart som
mulig dersom det er konflikt mellom kulturminner og tiltak, slik at denne kan behandles i forkant av
eller parallelt med konsesjonsbehandlingen hos NVE.

Advokatfirmaet Lund & Co (28.3.2012): kommer med merknader pa vegne av sine klienter. Lund &
Co konstaterer at Skagerak i liten grad har kommentert klientenes krav til bedring av miljetilstand i
Sonderlandsvatn. De mener det ma skje en samordning av behandlingen av ny konsesjon med en
alminnelig revisjon av de gamle konsesjonsvilkrene. Lund & Co ber Skagerak om svar pé de
spersmal/krav som er stilt i tidligere heringsuttalelser til saken. De henviser til at Skagerak skriver i
tilleggsnotatet at ”det har kommet inn en rekke innspill vedrorende manovreringsreglementet for
Sonderlandsvatn og dels motstridende onsker hva angar reguleringshoyder”, uten at dette er
konkretisert. Lund & Co mener derfor NVE ber be Skagerak konkretisere og identifisere de innspill som
Skagerak har fatt. Lund & Co etterlyser ogsé en konkretisering nar det gjelder folgende uttalelse fra
Skagerak i tilleggsnotatet; Vi mener det er uheldig G heve normalvannstanden i Senderlandsvatn
nevneverdig fordi det vil kunne medfore problemer for de lavest liggende hyttene rundt Sonderlandsvatn
og dyrka mark pa nordostsiden av vannet”. De mener videre at tilsvarende gjelder de pastatte
problemene for dyrka mark pa nordestsiden av vannet. Lund & Co ber om at disse identifiseres og
konkretiseres slik at samtlige fordeler og ulemper forbundet med de krav som har innkommet fra
klientene kan avveies mot hverandre.



Side 61

NVE

NVEs oppsummering av saken
Innledning

Om soker

Det er Sauland kraftverk AS som né stir som konsesjonsseker for Sauland kraftverk. Sauland kraftverk
AS ble stiftet 27.06.2012 og eies av Skagerak Kraft AS med 67 %, Notodden Energi AS med 16,2 %,
Hjartdal kommune med 14, 35 % og lokale grunneiere med 2,45 %.

Det var opprinnelig Skagerak Kraft AS som sendte inn konsesjonsseknaden etter 4 ha inngatt en avtale
med Notodden Energi AS og Tinfos AS om bygging av kraftverk. [ brev av 31.8.2012 ble NVE orientert
om at Sauland kraftverk AS overtok soknaden om Sauland kraftverk fra Skagerak Kraft AS.

Det opplyses om at Skagerak Kraft AS vil eie minst 2/3 deler av selskapet og dermed alene oppfylle
kravene til offentlig eierskap i industrikonsesjonslovens § 2.

Om soknaden

Sauland kraftverk AS onsker & bygge Sauland kraftverk i Hjartdal og Notodden kommuner. Planene gér
ut pa 4 utnytte fallene i Hjartdela og Skogsaa, fra inntakene i Hjartsja og Senderlandsvatn, til felles
kraftstasjon med avlep i Hjartdola nedstroms Omnesfossen. I tilegg er det planlagt 4 ta inn avlepet fra en
rekke sidebekker bade til Hjartdela og Skogsaa. Det er sekt om folgende tillatelser:

e Tillatelse etter vannressursloven til bygging og drift av Sauland kraftverk.

o Tillatelse etter industrikonsesjonsloven til & erverve de fallrettigheter som utbygger ikke allerede
eier.

o Tillatelse etter energiloven til 4 bygge og drive Sauland kraftverk med tilherende jordkabler og
koblingsanlegg.

o Tillatelse etter oreigningsloven for ekspropriasjon av nadvendig grunn og rettigheter (inkludert
fallrettigheter) dersom minnelige avtaler ikke oppnas, og til a4 benytte allemannsstevning og
forhandstiltredelse.

e Tillatelse etter forurensningsloven om nagdvendige utslippstillatelser.

Seknaden er begrunnet med at Sauland kraftverk vil gi i underkant av 220 GWh ny kraft der 53 % er
vinterkraft. En realisering av prosjektet vil innebzre en langt bedre utnyttelse av vannkraftressursene i
et vassdragsomrade som allerede er preget av vannkraftutbygging.

Beliggenhet og eksisterende forhold

Det planlagte Sauland kraftverk ligger i Hjartdal- og Tuddalsvassdraget som er en gren av
Skiensvassdraget i Telemark. Hjartdal- og Tuddalsvassdraget har et samlet nedberfelt pa ca. 1000 km?
og har utlep i Heddalsvatn ved Notodden. De berarte hovedelvestrekningene er Hjartdela og Skogsaa.
Hjartdela renner ut fra sjeen Hjartsja og har en strekning pa ca 11 km for den loper sammen med
Skogsaa. Skogsda kommer fra Senderlandsvatnet og munner ut i Hjartdola etter ca 12 km. Samlapet
mellom de to vassdragene er ved Amot/Sauland i Hjartdal kommune. Etter samlopet heter elva Heddola
og renner gjennom Omnesfossen for utlopet i Heddalsvatn i Notodden kommune. Planlagt kraftstasjon
med tilherende vannveger ligger i Hjartdal kommune. Kommunegrensa mellom Notodden og Hjartdal
gar langs Skogsda i et parti pa 2,5 km.
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Utbyggingen av Hjartdals- og Tuddalsvassdraget startet pa 1950-tallet. Kraftressursene utnyttes i dag i
Hjartdela kraftverk (2x60 MW), Bjordalen kraftverk (3 MW) og Mydalen kraftverk (7 MW) som ble
satt i drift i perioden 1958 til 1961. Samlet midlere kraftproduksjon i disse tre kraftverkene er i dag pa
rundt 480 GWh pr. ar.

Vannet fra magasinene Vindsjden (58,0 mill. m®), Kovvatn (39,2 mill. m*) og Bonsvatn (29,8 mill. m)
herer naturlig til Skogsaas nedberfelt, men i forbindelse med Hjartdelautbyggingen er de na overfort til
Hjartdela kraftverk med utlep i Hjartsja. Skogsaa har derfor fatt redusert vannferingen etter utbygging
av Hjartdola kraftverk, mens Hjartdela har fatt oket vannfoering. Avlepet fra overste del av Skorvas
nedberfelt, i alt 15,2 km?, er ogsa overfort til Hjartdela kraftverk.

Utbyggingsplanene

Kart over omradet, med planlagte inngrep inntegnet, folger som vedlegg.

Inntak og reguleringer

Hjartsja og Senderlandsvatn er planlagt som inntaksmagasiner til hhv. Sauland 1 og Sauland 2. I
Hjartsja er det planlagt 4 fjerne eksisterende dam og bygge en 28 m lang betongterskel med overlep pa
kote 157,5. Reguleringsheyden i Hjartsja blir som i dag (fastsatt ved skjonn) pa 1,8 m med HRV pa kote
157,5 og LRV pa kote 155,7. I Senderlandsvatn er det planlagt & rive eksisterende terskel ved utlepet og
bygge en ny dam i betong rett nedstroms broen. Denne er tenkt som en labyrintdam for 4 oppna
tilstrekkelig flomavledningskapasitet. Senderlandsvatn er planlagt med en reguleringshoyde pa 1 m med
HRYV pa kote 397,25 og LRV pa kote 396,25. Av reguleringsheyden pa 1 m er de gverste 65 cm planlagt
nyttet til kraftproduksjon, mens de resterende 35 cm skal vaere forbeholdt minstevannfering til Skogséa.

Det er videre planlagt 7 bekkeinntak der avlopet fra bekkene Groverda, Vesleaa, Kvitaa, Uppstigaa,
Veslaa/Kjempa og Skorva (to inntak) overfores til kraftstasjonen.

Vannveier

Fra inntaket i Hjartsja pa kote 157,5 vil vannet bli fort i en 6,6 km lang tunnel p4 nordsiden av Hjartdola
og ned til kraftstasjonen pa kote 46. Avlgpet fra bekkene Vesleda/Kjempa(13,5 km®) og Skorva nedre
del (5 km?) vil bli overfort via boret sjakt til tillapstunnelen.

Fra inntaket i Senderlandsvatn pa kote 397,3 fores vannet i en 9,1 km lang tillepstunnel pa vestsiden av
Skogsda og ned til kraftstasjonen. Avlgpet fra bekkene Grovaréa (13,5 km?), Vesleda (8 km?), Kvitia (3
km?), Uppstigéa (7 km?®), og Skorva ever del (13,5 km®) tas inn pa tunnelen.

Kraftstasjon

Kraftstasjon er planlagt i fjell (kote 46) nord for Skirnes og vil bli bygget med to separate maskiner i
samme stasjonsbygning. Sauland I vil utnytte fallet i Hjartdela og er planlagt med en installasjon p& 25,5
MW og en maksimal/minimal slukeevne pa hhv. 28 m*/s og 11,2 m®/s. Det er planlagt installert en
francisturbin og brukstiden er beregnet til ca. 4000 timer.

Sauland II vil utnytte fallet i Skogsda og er planlagt med en samlet installasjon pa 50,5 MW og
maksimal slukeevne pa totalt 17,0 m’/s. Det er planlagt to francisturbiner og ytelsen fordeles pa to
aggregat for 4 kunne utnytte vannet mest mulig siden reguleringen er begrenset. P4 denne maten kan
vannforinger helt ned til 2,4 m’/s utnyttes. Brukstiden er beregnet til ca. 2300 timer.
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Stasjonen sprenges ut via en ca. 1 km lang adkomsttunnel med pahugg 1,5 km vest for Brekka.
Avlgpstunnelen er planlagt med en lengde pé 8,4 km med utlop i Heddola ved Fosse nedstroms
Omnesfossen.

Veier

Anleggsstedene ligger i det alt vesentligste ved eksisterende veger, men det sekes om nedvendig
oppgradering og forlengelse av berorte lokale bygdeveger / traktorveger. Dette gjelder veger frem til
bekkeinntak, til tverrslagene, koblingsanlegget og pahugget til adkomsttunnelen nord for Skarnes og til
tippene. Folgende veger omtales i seknaden:

e Inntak Vesleda/Kjempa: oppgradering traktorveg.

Inntak Grovaraa: oppgradering traktorveg med avstikker til inntaket.

Inntak Vesleda, Kvitaa og Uppstigda og tipp/tverrslag Skogsaa: oppgradering traktorveger
med korte avstikkere til bekkeinntak og tipp Skogsda.

Tipp/tverrslag avlgpstunnel: oppgradering bygdeveg med avstikker til tipp/tverrslag.
Tipp/tverrslag Lonargrend: Etablering/oppgradering av skogsbilveger til tipp og tverrslag.
Tipper ved Brekka og adkomstunnel: oppgradering bygdeveg.

Koblingsanlegget: Oppgradering av eksisterende traktorveg med avstikker til selve
Koblingsanlegget.

Tipper og tverrslag

Det vil i folge soknaden bli uttatt faste masser i storrelsesorden 800 000 m’. Dette gir om lag 1 200 000
m’ lose masser til deponering. I henhold til planjusteringene i brev av 05.01.2012 er de planlagte tippene
justert noe i forhold til opprinnelig seknad, men det er i hovedsak snakk om sma justeringer. Folgende
tipper er planlagt:

e Tipp Lonargrend nzr tverrslag Lonelien. Her er det planlagt felles tipp med Statens Vegvesen
og det vil bli utarbeidet egen reguleringsplan.

e Tre tipper pa Brekka ved pahugg til adkomsttunnelen.

e Tipp og tverrslag ved avlgpstunnelen ser for Sauland. Over halvparten av lgsmassene fra
avlgpstunnelen er planiagt brukt til & heve terrenget ved planlagt neringsomrade ved Qyjordet i
samarbeid med kommunen. Behovet for tippareal i dette omradet er derfor redusert i forhold til
soknaden.

¢  Tipp Skogsaa i Tuddalsdalen ved tverrslaget ved Haugen.

Elektriske anlegg og nettilknytning

[ kraftverket er det planlagt installert 2 transformatorer med omsetning fra generatorspenning til 132 kV.
En transformator med ytelse inntil 32 MV A omsetter effekten fra Sauland 1, den andre transformatoren
med 62 MV A omsetter effekten fra Sauland 2. Transformatorene plasseres i egne transformatornisjer
ved adkomsttunnelen, og med 132 kV kabler ut til et utendors koblingsanlegg.

Det er planlagt & bygge et nytt 132 kV koblingsanlegg ved Qyan pa sersiden av Hjartdola om lag 500 m
fra adkomsttunnel for Sauland kraftverk. Fra kraftverket er det planlagt & legge kabler med spenning 132
kV og 22 kV i kabelkulvert i adkomsttunnelen og videre i groft til koblingsanlegget, dels langs veg og
dels over dyrka mark/beite. Hjartdela er tenkt krysset med jordkabel eller i bro.
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Det er videre planer om en 1,5 km lang 22 kV kabel fra neermeste nettstasjon i Hjartdal Elverks
fordelingsnett og inn i kraftstasjonen. Etableringen av anleggskraft og 22 kV lgsninger vil bli gjort i
samarbeid med Hjartdal Elverk.

Det er Skagerak Nett AS som er eier av regionalnettet i omradet som bestar av flere 132 kV ledninger.
Det opplyses i soknaden at det er tilgjengelig kapasitet i omradet for a ta inn kraften fra et nytt Sauland
kraftverk, men det er behov for noen lokale forsterkninger.

Skagerak Nett vil st& ansvarlig for alle nedvendige tiltak i nettet. Se NVEs vurdering i vedlagt KN-notat
37/13, Skagerak Nett AS/Sauland kraftverk AS — 132 kV nettilknytning av Sauland kraftverk.

Utbyggingsalternativer og forhold til konkurrerende prosjekter

Seker har vurdert 9 alternative utbyggingslosninger i seknaden. De skisserte alternativene kan ogsa vaere
mulig 4 kombinere pa forskjellige mater. I tillegg har seker vurdert muligheten til & bygge smakraftverk
i noen av sideelvene som er tenkt tatt inn i Sauland kraftverk. Dette vil, etter sokers vurdering, ikke vare
okonomisk realiserbart. To av de ni beskrevne alternativene i soknaden er plassert i kategori Il i Samla
plan og er derfor ikke sakbare. Dette gjelder "Omnesfossen kraftverk™ og “Fosse kraftverk”. Nedenfor
folger en kort beskrivelse av de resterende alternativene som er vurdert i seknaden:

1. Hovedalternativet med utbygging av Sauland kraftverk som beskrevet. Produksjon 218,4 GWh.

1.1. Variant av hovedalternativet der hele avlapet fra Skorva tas inn i Sauland 1 via det nedre
bekkeinntaket og avlepet fra Stavaa tas inn i Sauland 2. Produksjon 212,9 GWh

2. 7Stutt-Sauland”: inntak, tillepstunnelen med bekkeinntak og kraftstasjonsplassering er det samme
som hovedalternativet, men avlepet flyttes fra Omnesfossen (kote 46,0) til foten av Hanfoss pa kote
98.0. Produksjon 157,1 GWh,

3. Skogsaa kraftverk: Avlapet i Skogsaa med sidebekker utnyttes pa samme mate som i
hovedalternativet, men kraftstasjonen flyttes estover og utlapet legges til foten av Hanfoss pa kote
98,0. Produksjon 93 GWh.

4. Hanfoss kraftverk: Utnytter fallet i Hjartdola fra toppen av Hanfoss pa kote 112 til elvekote 91,5.
Produksjon 22,5 GWh.

5. Hanfoss I1: Utnytter fallet i Hjartdgela fra Hjartsja (som i hovedalternativet) til kote 91,5 nedstrems
foten av Hanfoss med inntak fra avlepene fra Svigsia og Geita. Produksjon 63,8 GWh.

6. Hanfoss III: Utnytter fallet i Hjartdola fra Hjartsja (som i hovedalternativet) til kote 85,0 med
inntak av avlepene fra Svigsaa og Geita. Produksjon 65,6 GWh.
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Alt. Nawn inntak  UMsp  Brutio fall Produksjon, GWh Kostnad
kote kote m Viner Sommer Sum  mill kr kokdVh
1.0 Sauland kaftverk (hovedaltematiyl 167,56 460 1115 64,7 2.7 10,4
W72 46D 3513 470 70,0 117.0
1157 w27 2184 882 4.50

1.1  Sauland kraftverk [variant) 1BTE 460 11,5 mo ur 14,7
BT 460 3513 435 64,7 108,2
1135 284 2128 089 4,55

2 Stutt-Sauland 1575 AN 535 Ih 17.8 553
w\r25  BAD 2683 409 60,2 1018
7BA m7 1571 788 508

3 Skogsaa kraftverk W72 BAD 2593 ara 5h¥ 330 481 517
4 Hanfoss kraftverk "Mzoe "js 205 (L3 240 225 8 347
4] Omneskossen kaftvark 740 480 20 218 11.8 A6 108 324
& Hanfoss 1| keaftvark 1E75 W5 860 8227 211 Lk 348 546
¥ Harfoss 1 hraftvedk 1E7.E  BSD T25 460 28 68 5 410 5,88
e Fosse krafherk 1575 4BD 11,5 &3 3.0 3,1 482 4,58

Figur 1 Oversikt over alternativene hentet fra seknaden

I folge tiltakshaver er det, ut fra de sekbare alternativene, kun Hanfoss kraftverk som vil ha lavere
utbyggingskostnad enn hovedalternativet. [ KU er det kun hovedalternativet og ”Stutt-Sauland” som er
vurdert ettersom det bare er disse alternativene som er aktuelle i folge saker.

Hanfoss kraftverk

NVE mottok seknad om Hanfoss kraftverk fra Sauland Bygdekraft AS den 17.12.2010. Ettersom
tiltaksomradet allerede var konsekvensutredet av Skagerak Energi AS, ble fagutredningene for
Skageraks konsesjonsseknad tilherende Sauland kraftverk ogsa brukt som utgangspunkt for seknaden
om Hanfoss kraftverk.

Hanfoss kraftverk vil nytte fallet i Hjartdela fra Hjartsja til nedstroms Hanfossen ( kote 82,3). I tillegg er
det planlagt 4 ta inn avlepet fra bekkene Svigsaa og Geita. Kraftverket er planlagt med en installasjon pé
20 MW og vil gi en midlere drsproduksjon pa rundt 70 GWh. Dette prosjektet er nesten identisk med
alternativ 7, Hanfoss 111, i seknaden fra Sauland kraftverk AS.

Seknaden om Hanfoss kraftverk ble sendt pa hering vinteren 2010/201 1, samtidig med horing av
seknaden om Sauland kraftverk. NVE oppfordret da heringspartene til 4 uttale seg om begge prosjektene
og komme med synspunkt pa hvilket som eventuelt burde realiseres. Da Sauland Bygdekraft AS ikke
oppfylte kravene til offentlig eierskap i industrikonsesjonsloven § 2 for & kunne fa ervervskonsesjon ble
soknaden om Hanfoss kraftverk stilt i bero inntil Sauland Bygdekraft kunne redegjore for en eierstruktur
som ville sikre 2/3 offentlig eierskap. NVE ble forst gjennom e-post av 25.6.2012 fra Advokatfirmaet
Lund & Co orientert om at Sauland Bygdekraft har inngétt avtale med Fjellkraft AS om overdragelse av
fallrettighetene som inngéar i Hanfoss kraftverk og som sikrer krav om 2/3 offentlig eierskap. Pa det
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tidspunkt hadde NVE allerede gjennomfort sluttbefaring for det konkurrerende prosjektet Sauland
kraftverk, og i brev av 20.9.2012 til Fjellkraft AS orienterte NVE om at eventuell videre behandling av
seknaden om Hanfoss kraftverk vil bli stilt i bero fra NVE sin side inntil seknaden om Sauland kraftverk
er sluttbehandlet.

Smakraftverk i Svigsadi og Skorva

NVE mottok utkast til seknader for Svigsai kraftverk den 9.8.2010 og Skorva kraftverk den 22.12.2010
fra Fjellkraft AS. Svigsai har utlep i Hjartdela fra ser rett nedstroms Hjartsja. Kraftverket vil nytte fallet
i Svigsai mellom kote 680 og 159. Det er ogsa planlagt 4 ta inn tre bekker pa tillopstunnelen. Kraftverket
er planlagt med en installasjon pa 3 MW og vil gi en midlere arsproduksjon pa rundt 6 GWh. Skorva
kraftverk vil nytte fallet i Skorva mellom kote 638 og kote 120, en strekning pé dreye 6 km. Kraftverket
er planlagt med en installasjon pd 4 MW og vil gi en midlere &rsproduksjon pa rundt 12 GWh.

De fremlagte planene for Svigséi kraftverk vil ikke utnytte de samme fallstrekninger som omsgkte
Sauland kraftverk og er derfor ikke et direkte konkurrerende prosjekt. Planene om Hanfoss kraftverk
omfatter imidlertid bekkeinntak i Svigsai og er saledes konkurrerende med et eventuelt Svigséi
kraftverk. Nar det gjelder planene om sméakraftverk i Skorva vil dette vare i direkte konkurranse med
omsekte Sauland kraftverk som har bekkeinntak i Skorva.

I e-post av 4.3.2011 ble Fjellkraft orientert om at NVE forelapig ikke ville ta disse to sakene til
behandling da det ville kunne medfere betydelig forsinkelse i fremdriften ved behandlingen av Sauland
kraftverk og Hanfoss kraftverk.

Fallrettigheter og grunneierforhold

Det er i folge soker ca 80 falleiere pa de ulike elvestrekningene som bereres av utbyggingsplanene. Det
opplyses i seknaden at fallforhandlinger pagar og at en ensker komme frem til minnelige lasninger. Det
oppgis i brev av 24.09.2013 at det per da er inngatt avtaler om kjop av fallretter fra 13 private
rettighetshavere. Etter sokers beregninger skal Sauland kraftverk AS med samarbeidspartnere da
disponere ca 77,2 % av fallgrunnlaget for utbyggingen. Seker opplyser at de regner med & fa ytterligere
avtaler om fallerverv i havn nér konsesjonssporsmalet er avklart, men antar at det kan bli vanskelig 4 fa
til minnelige avtaler med alle.

Det er ogsa enske om 4 komme frem til minnelige avtaler for rettigheter knyttet til areal og nadvendig
grunn for gjennomforing av prosjektet, og seker opplyser at det er gjennomfert en rekke moter med
grunneierne som blir berert av de planlagte bygg- og anleggstiltakene.

[ de tilfeller det ikke lykkes & komme frem til minnelige avtaler er det sekt om ekspropriasjon og
forhandstiltredelse etter oreigningsloven.

Kraftproduksjon og utbyggingskostnader

Hovedalternativet er planlagt med en samlet installert effekt pd 76 MW og vil gi en arlig produksjon pa
omlag 218 GWh fordelt pa 101,4 GWh i Sauland 1 og 117 GWh i Sauland 2. Vinterproduksjonen er
beregnet til 115,7 GWh som utgjer omtrent 53 % av total produksjon. Sekers forslag til
minstevannforing er inkludert i produksjonstallene og det oppgis at dette gir en samlet redusert
produksjon pa omlag 10 GWh/ar. Felgende er oppgitt i seknaden:
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Produksjon Sauland 1 Sauland 2 Total
Vinter GWh 68,7 47.0 115,7 (53 %)
Sommer GWh 32,7 70.0 102,7 (47 %)
Midlere arsproduksjon GWh 101,4 117,0 218,4

Kostnadene er i soknaden oppgitt til 982 mill kr (kostnadsniva 1. kvartal 2008). Dette gir en spesifikk
utbyggingskostnad pa 4,5 kr/kWh. Dersom vi oppskalerer dette til kostnadsniva 2014 far vi en spesifikk
utbygningskostnad pa rundt 5,6 kr/kWh.

NVE har foretatt en enkel kvalitetssjekk av produksjon og kostnader, og mener de utforte beregningene
er palitelige. Vi bemerker at en ma péregne en usikkerhet pa +/- 20 % i slike prosjekter bade nar det
gjelder produksjon i forhold til valg av hydrologiske data og nar det gjelder kostnadsberegninger pa et s&
tidlig stadium.

Forholdet til offentlige planer

Fylkeskommunale og kommunale planer

Seker opplyser at Fylkesplanen for Telemark ikke omhandier forhold som pévirker planlegging og
bygging av Sauland kraftverk.

Prosjektet vil i sin helhet bergre omrader som er avsatt til Landbruks -, natur- og frilufislivsformal
(LNF) bade i kommuneplanen for Hjartdal kommune og for Notodden kommune. Omradet ved utlopet
av Senderlandsvatn er vist som byggeomrade for fritidsbebyggelse i kommuneplanens arealdel.
Omréder som er avsatt til rastoffutvinning, massetak og massedeponi vil vare aktuelle som omrdde for
bearbeiding og foredling av tunnelstein og for midlertidig tipper.

Samlet plan

Direktoratet for naturforvaltning (nd Miljedirektoratet) fritok i mai 2007 Sauland kraftverk og Hanfoss
II (utnytter fallet fra Hjartsja til nedstroms Hanfoss) fra behandling i Samla plan. Planene kan derfor
konsesjonsbehandles.

Verneplan for vassdrag

Prosjektet berorer ikke vassdrag som inngér i verneplan for vassdrag.

Andre verneomrader

Prosjektet berarer ikke omrader som er vernet eller foreslitt vernet.

Inngrepsfrie naturomrader (INON)

De planlagte inntakene i Grovaraa og Uppstigaa vil fore til bortfall av til sammen ca. 0,6 km” INON pa
Kleivsfjellet og Trytetjornfjeliet.

Tiltakets virkninger

Basert pa soknaden og de innkomne heringsuttalelsene gis en punktvis sammenstilling av forventede
positive og negative konsekvenser med utgangspunkt i.hovedalternativet som er presentert i seknaden.
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Positive konsekvenser

e Ny fornybar energiproduksjon pa nesten 220 GWh pr. ar.
e Vesentlige inntekter til en kommune med stor fraflytting.
e Ytterligere utnyttelse av et eksisterende stort sammenhengende vannkraftsystem.

Negative konsekvenser

e Fare for reduksjon av fylkets storste bestand av elvemusling.

e Frafering av vann fra viktige bekkekloftomrader og andre fuktighetskrevende naturtyper med
flere redlistede arter.

e Endret landskapsbilde ved redusert vannforing i berorte elver med serlig vekt pA Omnesfossen
og dermed ogsa betydning for viktig kulturminne.

¢ Negative konsekvenser for padleinteresser.

Vurdering av konsekvensutredningen

Melding med planer om Sauland kraftverk var ute pa hering vinteren 2008. Konsekvensutredningene
(KU) som er gjort i forbindelse med den foreliggende soknaden skal vaere utarbeidet med utgangspunkt i
utredningsprogrammet som ble fastsatt av NVE 01.07.2008. Resultatene fra KU er presentert i egne
fagrapporter for temaene ”Grunnvarme”, “Fisk og bunndyr”, ”Samfunn”, "Friluftsliv og reiseliv”,
“Naturressurser”, ”Vanntemperatur og isforhold”, "Hydrologi”, ”Lokalklima”, ”Kulturminner”, ”Flora”,
”Erosjon og sedimentering”, "Vilt”, "Hydrogeologi” og "Landskap”. Etter hering av seknaden med KU
ble det utfort tilleggsregistreringer pa kulturminner, tilleggsutredning pa flora (bekkeklofter),
hydrologiske tilleggsberegninger for lavvannfaringer, miljoutredning for Senderlandsvatn, og
miljoutredning for alternativ plassering av tipper.

[ vér vurdering av konsekvensutredningen vil vi diskutere de krav om tilleggsutredninger som er
fremmet i horingsprosessen og merknader til den KU som foreligger. Vi vil ogsa vurdere om det er
dekning for slike krav i forhold til det utredningsprogrammet som er fastsatt og som skal sikre at
ngdvendige utredningsbehov blir tilfredsstilt. Vi vil ogsa vurdere om kunnskapsgrunnlaget tilfredsstiller
kravene i naturmangfoldloven (jf. § 8) og gir et godt beslutningsgrunnlag.

Innkomne merknader og NVEs kommentarer

Nedenfor folger NVEs vurdering av de temaene som har blitt kommentert gjennom hering av seknad
med konsekvensutredninger og hering av tilleggsnotat.

Hydrologi

Det er rettet kritikk mot vannferingsmalingene som er utfort i KU og det hevdes at de gir et feilaktig
bilde av virkningene i vassdragene, szrlig i Omnesfossen. Noen mener at vannforingene er basert pa
misvisende beregninger og ber om at opplysningene korrigeres. Det papekes ogsa av noen at
lavvannforingen med beregnede Q95-percentiler ikke skitler mellom sommer og vinter slik det stilles
krav om i utredningsprogrammet. Flere mener de foreslatte minstevannforingene er lave, og mener
konsekvenser ved lav minstevannforing ikke er tilstrekkelig utredet.

Norconsult har skrevet fagrapporten for hydrologi. I etterkant av hering av sgknaden ble det
gjennomfort en tilleggsberegning pa karakteristiske lavvannsterrelser i vassdraget. NVE har gjort en
grov sjekk av de hydrologiske beregninger som er utfort og mener de forutsetningene, tall og figurer
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som er med i den hydrologiske rapporten virker rimelige og at eventuelle avvik ligger innenfor det
usikkerheten i slike beregninger ma antas & vare. Etter NVEs vurdering er det liten sannsynlighet for &
fa ytterligere beslutningsrelevant informasjon ved & palegge tilleggsundersokelser, og vi anser at
seknaden sammen med KU-rapporter for hydrologi danner et tilfredsstillende kunnskapsgrunnlag til at
det kan tas stilling til konsesjonsspersmalet og ev. fastsettes minstevannferinger.

Kulturminner, kulturmiljo og landskap

Det er mange av haringspartene som kommer med kritikk til vurderingene i gjennomforte utredninger
for landskap, kulturminner og kulturmilje, spesielt med tanke pa virkningene for Heddal Melle og
konsekvensene med planlagt vannfering i Omnesfossen. Telemark fylkeskommune uttalte i brev av
03.05.2011 at KU ikke oppfylte kravene om registrering etter kulturminneloven. De gjennomforte derfor
en kulturminnefaglig tilleggsundersokelse i det aktuelle omradet i etterkant av heringen. I sin uttalelse til
planjusteringen av 30.03.2012 viser de til at tilleggsomradene ikke er undersekt og at
undersgkelsesplikten etter kml § 9 séledes ikke er oppfylt. Det er funnet flere automatisk freda
kulturminner i omradet og Riksantikvaren informerer om at seker muligens méa soke om dispensasjon
for freding.

Béde fagrapporten for landskap og for kulturminner og kulturmiljg har vurdert tiltakets konsekvens for
Omnesfossen og Heddal Melle, og begge rapportene konkluderer med at redusert vannfering vil svekke
opplevelsen av Omnesfossen, og den visuelle effekten av stor vannfering forbi Heddal Melle vil
forekomme sjeldnere. Nar det gjelder forholdet til kulturminneloven § 9 ma dette vare avkart for tiltaket
eventuelt settes i gang, men dette kan etter NVEs syn vurderes nzrmere i forbindelse med
detaljplanleggingen ved en eventuell konsesjon. Etter NVEs vurdering oppfyller de utredningene som er
gjennomfert de krav som ble satt i utredningsprogrammet og danner sammen med innkomne
heringsuttalelser, tilleggsutredninger og sluttbefaring et tilstrekkelig beslutningsgrunnlag slik at vi kan
gi var innstilling i saken.

Naturmiljo

Tiltakets konsekvenser for naturmiljo er det temaet som har blitt hyppigst omtalt i de innkomne
heringsuttalelsene, og da spesielt konsekvenser for elvemusling, og for viktige naturtyper og
radlistearter.

Det er mange som er skeptisk til de utredninger som er gjort med tanke pa elvemusling og det bes om en
fullstendig konsekvensutredning av elvemuslingens levevilkar i vassdraget. Norges Jeger- og
fiskerforbund mener at forholdene for elvemusling, oppvekst- og leveomrader for fisk og ulike
avbetende tiltak er uklart og ma utredes bedre. Bade Fylkesmannen og Miljedirektoratet etterlyser en
grundigere vurdering av hvilke areal som terrlegges pé ulike vannferinger knyttet opp mot de viktigste
omradene for elvemusling, samt hvordan stryk og stremningsforhold blir pavirket med fokus pa
konkurranseforholdet mellom erret og erekyte, samt rekruttering av musling. Flere av heringspartene
ber om nzrmere utredninger av radlistede arter i bekkekloftene og sa&rlig i Skorva. Det rettes kritikk mot
at resultater fra det nasjonale bekkeloftprosjektet (i regi av Miljedirektoratet) for de aktuelle omridene
ikke er tatt med i KU. Seker blir kritisert for 4 ha utelatt opplysninger om bekkeklofter og det bes om en
fullstendig kartlegging. Miljadirektoratet mener det miljomessige skadepotensialet med den
foreliggende soknaden er sveert omfattende. De mener prosjektet ikke kan gjennomfores uten
omfattende endringer og etterlyser vurderinger av alternative losninger i KU.
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Konsekvensutredningen for fisk og bunndyr er gjennomfert av Ambio. De har fulgt metodebeskrivelsen
gitt i Statens vegvesens Handbok 140 og verdivurderingen er gjort med bakgrunn i DN-handbok 15. [
tillegg er opplysninger fra tidligere undersokelser innhentet. Nar det gjelder elvemusling ble fire
lokaliteter i Hjartdela og en lokalitet i Skogsaa undersgkt for elvemusling i forbindelse med
konsesjonsseknaden i 2008. Bestanden av elvemusling i Hjartdela ble ogsa undersokt pa 11 lokaliteter i
1998/99, og i feltundersekelsene fra 2008 ble det i hovedsak lagt vekt pa a kontrollere om det var
endringer i forhold til tidligere undersokelser. Nar det gjelder konsekvensutredningen av flora,
vegetasjon og naturtyper er det "Naturforvalteren” som har stétt for denne. Kartleggingen ble utfort pa
bakgrunn av DN Handbok 13 om kartlegging av naturtyper. Naturforvalterens vurdering er gjort pa
bakgrunn av gjennomgang av litteratur og tilgjengelige databaser, samt egen befaring.
Konsekvensvurderingene er basert pa metodikk beskrevet i Statens vegvesens Handbok 140 om
konsekvensanalyser og verdisettingen folger NVE Veileder 3/2007.

P4 bakgrunn av uttalelsene vedrerende bekkeklofter og redlistearter har ”Ecofact”, pa oppdrag fra
tiltakshaver, utarbeidet en sammenstilling av arter fra seknadens fagrapport om flora (Naturforvalteren)
og arter funnet gjennom det nasjonale bekkeklaftprosjektet (Miljedirektoratet 2008). Ecofacts
tilleggsrapporten var pé hering i mars 2012, sammen med planjusteringer og supplerende registreringer,
til de som tidligere hadde uttalt seg til saken. Ecofact konkluderer med at disse to utredningene
samsvarer og at konklusjonene i fagrapporten fra Naturforvalteren ikke vil bli endret som folge av
resultatene fra bekkeklaftprosjektet. Etter NVEs vurdering danner disse to kartleggingene et
tilfredsstillende kunnskapsgrunnlag nar det gjelder naturtyper og redlistearter.

Nar det gjelder elvemusling stiller utredningsprogrammet krav til at muslingbestanden i omradet skal
kartlegges sa&rskilt. Etter NVEs vurdering danner de opplysninger som foreligger om tiltakets virkninger
for elvemusling og annen fisk et tilstrekkelig beslutningsgrunnlag til at vi kan gi véar anbefaling i saken.
Vi stetter imidlertid fylkesmannens og Miljedirektoratets innspill om at en kartlegging av torrlagte areal
og stramningsforhold ved ulike vannferinger med tanke pa muslingens leveomrader kunne vart mer
utfyllende. Dette er noe det i sa fall ma tas heyde for i en eventuell konsesjon og fastsettelse av storrelse
pa minstevannferingen. Temaet er naermere diskutert under kapittel om NVEs vurderinger av
konsekvenser for miljo, naturressurser og samfunn.

Frilufisliv og reiseliv

Horingsuttalelsene fra padlermiljoene opplyser om at Skogsaa regnes som en av Norges beste padleelver
og reagerer sterkt pa at utbyggingen gis liten konsekvens for elvepadling i utredningen. De ber soker
utrede hvor mange dager i aret vannferingen vil vare pa et niva som egner seg til padling etter
regulering. De ber ogsa om at det gjores beregninger pa hvor mye produksjonstap en styrt vannfering i
visse perioder av aret av hensyn til padleinteressene vil utgjere. Dette er forhold som er beregnet og
kommentert i sekers kommentarer til de innkomne heringsuttalelsene.

Etter NVEs vurdering oppfyller de utredningene som er gjennomfort de krav som ble satt i
utredningsprogrammet og danner sammen med innkomne heringsuttalelser, sakers tilleggsberegninger
og sluttbefaring et tilstrekkelig beslutningsgrunnlag for at vi kan gi var innstilling i saken.

Jordbruksvanning

Fylkesmannen ber om at det gjores en utredning av tiltakets virkninger for jordbruksvanning.
Fylkesmannen mener at det er behov for observasjoner og befaring fra var, vekstsesong og hest for & fa
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et bedre grunnlag for & vurdere eventuelle virkninger for jordbruksarealer. NVE mener de gjennomforte
utredningene samsvarer med kravene i KU og mener det ikke er behov for ytterligere utredninger.

Samfunnsmessige virkninger

Noen av heringsuttalelsene papeker at det vil bli lite igjen for lokalsamfunnet ved den planlagte
utbyggingen og at de lokale og regionale ringvirkningene er overvurdert. Heringspartene ensker en
vurdering av alternative utbyggingslesninger som i sterre grad imetekommer lokalsamfunnet.

Agenda Utredning & Utvikling har utarbeidet fagrapporten om samfunnsmessige konsekvenser. Etter
NVEs vurdering oppfyller utredningene de krav som er satt i utredningsprogrammet og vi viser til at
flere ulike alternativer er vurdert.

Annet

Senderlandsvatn

Det har kommet inn en rekke innspill vedrerende dagens forhold i Senderlandsvatn, til forslaget til
mangvreringsreglement for Senderlandsvatn og behovet for ytterligere utredninger. Fylkesmannen ber
om at konsekvensene ved skvalpekjering av Senderlandsvatn blir bedre utredet med tanke pé virkninger
i reguleringssonen. Det er ogsa merknader p4 at tilgroing og erosjonsproblematikk i Senderlandsvatn ma
utredes og avbetende tiltak dreftes. Tiltakshaver har gjennomfort en tilleggsutredning for
Senderlandsvatn som tar for seg gjengroingsproblematikken i vannet (Miljoutredning Senderlandsvatn
trinn 2, Sweco 29.11.2011). I tillegg har de i merknadene til heringsuttalelsene gitt en bedre beskrivelse
av hvordan Senderlandsvatn er tenkt manevrert. NVE mener at de utredninger som er utfort, sammen
med heringsuttalelser og tilleggsutredninger, gir tilstrekkelig kunnskap til at vi kan fatte en beslutning.
Vi legger ogsa vekt pa at det ikke er registrert noen sjeldne naturtyper, vegetasjonstyper eller plantearter
innenfor influensomradet ved Senderlandsvatn.

Tipper

Flere av heringspartene har merknader vedrerende plassering av de omsekte tippene bade i forhold til
kulturminner, nasjonalt viktige grusforekomster og viktige naturtyper, og mener dette ikke er godt nok
utredet innenfor de ulike fagfelt. NVE viser til planjusteringene som har vart pa hering og mener at de
utredninger som er utfort, sammen med heringsuttalelser og tilleggsutredninger, gir tilstrekkelig
kunnskap til at vi kan gi vér innstilling i saken.

NVEs konklusjon og godkjenning av KU

Om kunnskapsgrunnlaget

I soknader om vannkraftutbygging felger krav om innhenting av kunnskap gjennom vannressursloven,
plan- og bygningsloven og naturmangfoldloven. Hvor omfattende plikten til & skaffe informasjon er, vil
bl.a. veere avhengig av tiltakets omfang og pavirkning pa naturmiljeet. Kravet til innhenting av
informasjon ma sta i et rimelig forhold til den aktiviteten som er tenkt utfort.

Naturmangfoldloven og bestemmelsene i denne er et relevant tilleggshensyn ved skjonnsutoving etter
annet lovverk, i dette tilfelle vannressursloven. Det folger av § 8 forste ledd i naturmangfoldloven at
beslutninger som berorer naturmangfoldet s& langt det er rimelig skal bygge pa vitenskapelig kunnskap
om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og okologiske tilstand, samt effekten av
pavirkninger. Etter NVEs syn blir dette ivaretatt gjennom de omfattende prosessene og vurderingene
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som ligger til grunn for en innstilling, herunder hering av seknad med konsekvensutredning og
fastsettelse av avbetende tiltak, vilkar etc. Et positivt vedtak eller innstilling gis kun der hvor fordelene
og nytten av a gjennomfore et tiltak vurderes a vare storre enn skadene og ulempene for allmenne og
private interesser. Tiltakets virkning for naturmangfoldet er et sentralt tema i denne vurderingen.

Kunnskap om miljevirkningene av vannkraftutbygging er generelt god. Etter var oppfatning oppfyller
kunnskapsgrunnlaget i denne saken de krav naturmangfoldlovens § 8 og vannressursloven § 23 stiller til
niva. Grunnlaget star etter NVEs mening i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa
naturmangfoldet. Det er imidlertid sjelden at alle virkninger kan forutsies helt eksakt. En viss grad av
usikkerhet vil alltid veere tilstede pa enkelte omrider. Der kunnskapen om miljevirkningen er usikker,
skal det tas hoyde for & unngé mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet, jf. naturmangfoldioven § 9.
Det legges derfor stor vekt pa avbetende tiltak, som skal gjennomfores basert pa standard vilkar fastsatt
med hjemmel i vannressursloven. Nar det gjelder forhold knyttet til vilkar ved en eventuell konsesjon vil
vi kommentere alle relevante synspunkter som har kommet frem gjennom heringsuttalelsene, under
avsnittene "NVEs vurdering av konsekvenser for miljo, naturressurser og samfunn”, “Merknader til
konsesjonsvilkarene etter vannressursloven” eller >Andre merknader”.

Etter NVEs vurdering gir konsekvensutredningene for planene om bygging av Sauland kraftverk,
sammen med foreliggende kunnskap, tilleggsutredninger, horingsinnspill og tiltakshavers
kommentarer til disse, et tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag slik at NVE kan avgi sin innstilling i
saken. Vi legger til grunn at kravene i forskrift om konsekvensutredninger er oppfylt, og at
kunnskapsgrunnlaget, ut fra sakens karakter og risiko for skade, er i samsvar med
naturmangfoldloven § 8 og vannressursloven § 23.
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NVEs vurderinger av konsekvenser for milje, naturressurser og samfunn

Konsesjonsbehandling etter vannressursloven inneberer en konkret vurdering av de fordeler og ulemper
det omsokte prosjektet har for samfunnet som helhet. Forutsetningen for a fa konsesjon er at prosjektet
tilfredsstiller lovens krav om at fordelene ved prosjektet er storre enn ulempene. Det er kun enkelte
konsekvenser av tiltaket som det er hensiktsmessig & tallfeste og som kan omtales som prissatte
konsekvenser, for eksempel energiproduksjonen og ulike skatteinntekter. De aller fleste konsekvenser
ved etablering av et vannkraftverk med titherende infrastruktur, er sikalte ikke-prissatte konsekvenser,
hvor effekten av tiltaket ikke tallfestes. Miljekonsekvensene blir oftest synliggjort gjennom kvalitative
vurderinger. Vurdering av om det skal gis konsesjon til et omsgkt prosjekt eller ikke, er derfor i stor grad
knyttet til en faglig skjonnsvurdering. NVE legger til grunn at gjennomferte konsekvensutredninger,
sammen med innkomne heringsuttalelser og sokers kommentarer til disse, gir tilstrekkelige opplysninger
om verdier og konsekvenser av en gjennomfering av det omsokte tiltaket. Ivaretakelse av
naturmangfoldet vil veere et sentralt tema i var vurdering. Bestemmelser i naturmangfoldloven § 8 og
prinsippene i samme lov §§ 9-12 legges til grunn som retningslinjer for vedtak etter vannressursloven.

Seknaden gjelder bygging av Sauland kraftverk som skal nytte seg av fallet i Hjartdela fra Hjartsja til
Heddola nedstrems Omnesfossen, og fallet i Skogsaa fra Senderlandsvatn til Heddola nedstroms
Omnesfossen. Kraftverket vil etter hovedalternativet gi en produksjon pa 218 GWh/ar.

Det har kommet inn over 50 hegringsuttalelser i denne saken, noe som viser at engasjementet er stort. |
forbindelse med hering av seknaden om Sauland kraftverk ble heringspartene oppfordret til samtidig &
kommentere det konkurrerende prosjektet Hanfoss kraftverk. Flere av heringspartene uttaler seg derfor
om de to prosjektene opp mot hverandre. [ tillegg kommer et par av heringsuttalelsene fra
konkurrerende aktorer. Disse vil ikke bli nzermere kommentert her og NVE vil i det folgende kun
kommentere de uttalelsene som omhandier Sauland kraftverk.

Hjartdal kommune, Notodden kommune, Hjartdal Elverk, og tre grunneiere uttaler seg positive til en
utbygging. Telemark fylkeskommune er positive til utbygging, men oppfordrer til at det settes krav for 4
sikre friluftsinteresser i storre grad enn det som er foreslatt i soknaden, og papeker at det er forekomst av
flere automatisk fredede kulturminner og at undersekelsesplikten etter kulturminnelovens § 9 ma
oppfylles. 26 parter uttaler seg mot den planlagte utbyggingen. Da er de 616 underskriftene fra
underskriftskampanjen “Folkeaksjonen for bevaring av Omnesfossen og elvebygda Sauland” regnet som
en uttalelse. Fylkesmannen i Telemark mener at dersom det skal gis konsesjon mé det blant annet settes
krav om vannforing i 6 sidebekker til Hjartdola og Skogséa, sommervannforing over Omnesfossen,
hoyere minstevannfering i Hjartdela for & bevare elvemuslingen, og en sikker minstevannforing i
Skogsda ogsa i terre perioder. Miljedirektoratet mener at det miljpmessige skadepotensialet ved bygging
av Sauland kraftverk slik det er omsgkt er s omfattende at planene ikke kan gjennomferes uten
omfattende endringer i prosjektet. Flere horingsparter argumenterer for at dersom det blir gitt konsesjon,
ber en velge en betydelig hoyere minstevannfering enn det som er foreslatt bade for Omnesfossen,
Skogséaa og Hjartdela, men det er noe uklart om disse primert er for eller imot utbygging. 16 av
heringsuttalelsene angir ikke noe klart standpunkt for eller imot utbygging. De fleste av disse uttrykker
bekymring for mulige negative virkninger av ulik art, og papeker behov for ulike avbetende tiltak eller
kompensasjon for skadevirkninger dersom det gis konsesjon. Ingen av dem har uttrykt noen positiv
holdning til utbyggingsplanene.

[ det folgende vil NVE drefte og vurdere ulike forhold knyttet til det omsokte prosjektet. NVEs
vurdering baserer seg pa informasjon i seknaden med KU, innkomne heringsuttalelser og sokers
kommentarer til disse samt tilleggsutredninger.
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Hydrologiske virkninger

Nedberfeltet til Sauland kraftverk omfatter bade regulerte og uregulerte delomrader. Tilsiget til Hjartsja
er delvis regulert da det ligger flere magasiner oppstrems Hjartdela krafitverk. Tilsiget til
Senderlandsvatn og til bekkeinntakene er uregulert. I forbindelse med Hjartdelautbyggingen ble deler av
nedberfeltet til blant annet Skogséaa overfort til Hjartsjd. Dette medferer at middelvannferingen i
Hjartdela har ekt fra 5,8 m’/s til 13,6 m’/s. Skagséa har derimot fatt redusert middelvannforingen fra
10,7 m*/s til 4,1 m*/s. Det vil si at Hjartdela i dag har en vannfering tilsvarende ca 230 % av naturlig
vannforingen, mens Skogsaa har en vannforing i dag tilsvarende ca 38 % av naturlig vannfering.

Sauland 1 (Hjartdela) vil utnytte produksjonsvannet fra Hjartdela kraftverk, aviepet fra Hjartsja lokalfelt
og sidevassdragene Veslaia/Kjempa og deler av Skorva. Dette tilsvarer et nedberfelt pa totalt 491 km?
og et tilsig pa 439 mill.m’, noe som gir en midlere vannforing til kraftverket p& 13,6 m’/s. Sauland 2
(Skogséa) vil utnytte avlopet fra restfeltet oppstroms Senderlandvatn som ikke er overfort til Hjartdela,
samt avlopet til sidebekkene Grovaraa, Vesleda, Kvitaa, Uppstigda og ovre Skorva. Totalt 205 km® og et
midlere arstilsig pa 172-177 mill.m’, noe som gir en midlere vannfering til kraftverket p4 5,5 m®/s.

Tabellen nedenfor gir en oversikt over middelvannfaringer (m*/s) for utbyggingen pa 50-tallet (naturlig),
dagens middelvannfering (eksisterende) og middelvannfaringen etter omsekt utbygging pa relevante
punkter i vassdraget.

Naturlig | Eksisterende | Etter utbygging
Hjartdela nedstroms dam 5,8 13,6 0,9
Hjartdela for samlep Skogséaa 15,9 2,3
Skogsaa nedstroms dam 10,7 4,1 1,2
Skogséaa for samlep Hjartdela 5,7 1,9
Omnesfossen 23 5,6

Vannforingen i Hjartdola for og etter utbygging

Vannferingen i Hjartdela er i dag preget av kjoremensteret i Hjartdela kraftverk. Det vil si at det gar
mye vann i elva ndr kraftverket kjores for fullt, mens det gar lite vann i elva nér kraftverket star. Da
kraftverket kjores pa dogn og ukesbasis varierer vannferingen tilsvarende.

Maksimal slukeevne for planlagte Sauland 1 kraftverk er 28 m’/s noe som tilsvarer det dobbelte av
midlere tilsig til Hjartdela. Etter en utbygging av Sauland kraftverk som omsekt vil middelvannferingen
i Hjartdola rett nedstroms inntaksdammen reduseres fra 13,6 m*/s til 0,9 m’/s. Det er foreslatt en
minstevannfering pa 1 m*/s pi sommeren og 0,5 m’/s om vinteren. Kun 2 % av arstilsiget til kraftverket
er beregnet & g& som flomtap. Siden bade Veslaa/Kjempa og Skorva som de sterste tillopsbekkene tas
inn pé tunnelen vil bidraget fra restfeltet bli betydelig redusert. Fra utlopet av Hjartsja til samlopet med
Skogsaa er det beregnet at restfeltet vil bidra med 1,38 m*/s i arsmiddel, i hovedsak i vate perioder. Etter
en utbygging av Sauland kraftverk vil vannforingen i Hjartdela oppstrems planlagt kraftverksutlop vare
mindre avhengig av kjeremensteret i Hjartdal kraftverket. Vannforingen vil bli jevnere, men i stor grad
veere redusert til minstevannferingskravet med unntak av noen fa flomtopper. Det vil likevel vaere noen
dager i aret da vannforingen etter en utbygging vil veere sterre enn i dag som folge av krav om
minstevannferinger (1,5-1,8 uke per ar jf. fagrapport Hydrologi).
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Vannfaringen i Skogsada for og etter utbygging

Vannferingen i Skogsé er, som tidligere nevnt, allerede sterkt redusert som folge av overforingen til
Hjartdolautbyggingen. Etter utbygging av Sauland kraftverk vil vannferingen bli ytterligere redusert og
middelvannforingen gé fra 4,1 m’/s til 1,2 m*/s. Det vil si at middelvannforingen etter en utbygging vil
bli redusert til ca 30% av dagens middelvannfering og til bare 11 % av opprinnelig middelvannfering
(for Hjartdglautbyggingen).

Da prosjektet ogsa innebarer at de fleste tillopsbekkene til Skogsia tas inn pa driftstunnelen vil det bli
lite tilforsel fra restfeltet. Fra utlopet av Senderlandsvatn til samlopet med Hjartdela er det beregnet at
restfeltet vil bidra med 0,72 m*/s i middel gjennom aret. Det meste av dette vannet kommer i perioder
med mye tilsig. I torre perioder vil det bli lite bidrag fra restfeltet. Maksimal slukeevne for Sauland 2 er
17 m’/s og tilsvarer det tredoble av midlere tilsig til Skogsaa. Det er planlagt slipp av minstevannfering
fra Senderlandsvatn pa 0,36 m’/s pa sommeren og 0,1 m*/s om vinteren. Pa grunn av liten
magasinsterrelse kan ikke minstevannferingen i Skogsaa alltid garanteres. Det er beregnet at det i 0,8 %
av tiden vil veere s lite tilsig at minstevannferingskravet ikke kan opprettholdes. I sine merknader til
heringsuttalelsene opplyser tiltakshaver at i perioden 2003-2011 har det kun vert 6 dager vinteren 2005
og 28 dager sommeren 2006 at vannferingen har vert mindre eller lik minstevannferingskravet. NVE vil
imidlertid papeke at disse arene har vart relativt nedbersrike.

[ de gvre deler av Skogsaa vil vannferingen etter utbygging i hovedsak vere lik
minstevannforingskravet, med unntak av perioder med flomoverlep. Det er beregnet at 17 % av
arstilsiget til kraftverket vil ga som flomtap og saledes bidra med en god del vann i Skogsaa i
flomperioder. I folge fagrapport hydrologi vil det imidlertid ogsé i Skogséa vare enkelte dager det vil
gar mer vann i elva enn i dag som folge av minstevannferingskrav (1,2-1,7 uke per &r jf. fagrapport
Hydrologi).

Vannfaringen i bekkene for og etter utbygging

Omsgkte utbygging innebarer at flere elver og bekker som drenerer til Hjartdola og Skogsaa tas inn i
overfaringstunneler til kraftverkene. Det er ikke foreslatt minstevannforing i noen av sidebekkene og
slik det er omsokt vil det ogsa sjelden vaere flomoverlop. Fra seknaden og hydrologirapporten kan data
for vannforing i bekkene oppsummeres i folgende tabell (tilsigsserie 1959-2004):

Inntak Nedberfelt Midlere tilsig | Q95 sommer | Q95 vinter | Restfelt I/s
kote Km’ Vs Vs I/s
Grovaraa 430 13,5 388 16 20 10
Vesleda 430 8,2 230 10 12 5
Kvitéa 430 3,1 90 4 4 40
Uppstigia 430 7,2 200 9 10 ”
Skorva (9) 415 21,4 610 26 31 30
Skorva (N)* 215 5,0 140 26 31 ”
Vesleda/Kjempa | 245 55 160 7 8 60

*forutsetter at tillop fra det ovre feltet er tatt inn i Skorva Qvre
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[ folge hydrologirapporten vil vannferingen for samlepet med hovedelvene vare redusert til folgende
middelvannfoeringer: 10 Vs i Grovaraa, 5 Vs i Vesleaa, 40 I/s i Kvitada/Uppstigaa, 30 I/s i Skorva og 60 I/s
i Vesleda/Kjempa. Soker har i etterkant av heringen sagt de vil prove & dimensjonere inntakene i
bekkene pé en slik méate at noe av flomvannet fremdeles vil ga i bekkene. For & beholde noen av
flomtoppene i Skorva har tiltakshaver i sine merknader til horingsuttalelsene papekt at de vil konstruere
inntaket i Skorva slik at det kan lukkes ved stort tilsig slik at hele vannferingen gar i bekken og ikke inn
i kraftverket. Flere av horingspartene ber om at det settes krav om minstevannfering i bekkene.

Vannforingen i Heddola ved Omnesfossen for og etter utbygging

Ved Omnesfossen vil middelvannforingen reduseres fra dagens 23 m’/s til 5,6 m’/s, noe som tilsvarer
om lag 24 % av middelvannforingen i dag, og perioden med lav vannfering i fossen vil bli mye lengre
enn i dag etter en utbygging av Sauland kraftverk. Det foreslas a opprettholde dagens praksis med &
slippe vann fra Hjartsja som sikrer at vannferingen i Omnesfossen aldri underskrider 2,5 m’/s om
sommeren og ] m’/s om vinteren. Ser vi pa vannferingskurvene som folger soknaden er det ved dagens
situasjon sjelden at vannferingen gar ned mot minstevannferingskravet. Dette er kun i spesielt torre
ar/perioder. Vi ser ogsé at det i dag er store vannferingsvariasjoner i Omnesfossen som folge av variert
kjoring i Hjartdola kraftverk. Selv i et tort ar ligger vannforingsvariasjonene jevnt mellom ca 5m’/s og
30 m’/s, med flomtopper som er langt hoyere. Etter en utbygging vil vannforingen i fossen generelt bli
Jevnere, men mye lavere. | perioder med mye vann og flom vil vannferingen i Omnesfossen fremdeles
vere fremtredende, men ved “normale” tilstander vil vannferingen i fossen bli sterkt redusert i forholdt
til i dag og ofte ned pad minstevannforingskravet.

Vannforingen i Heddola nedstroms kraftverksutlop

Nedenfor utlapet av Sauland kraftverk vil vannferingen vere ganske lik som i dag. Siden Sauland 1 skal
samkjores med Hjartdela kraftverk vil vannferingen i Heddela nedenfor kraftverksutlopet forstsatt vaere
preget av kjoremeonsteret i kraftverkene med variasjoner gjennom degnet/uken.

Vannstanden i Hjartsja for og etter utbygging

Vannstanden i Hjartsja varierer i dag kraftig og er preget av kjoringen til Hjartdola kraftverk.
Reguleringshayden vil opprettholdes som i dag med HRV pa 157,5 og LRV pa 155,7. Vannstanden i
Hjartsja antas & bli noe jevnere etter en utbygging og i sterre grad bli pavirket av kjoringen av nye
Sauland kraftverk. Det har ikke kommet vesentlige merknader til reguleringen av Hjartsja i
heringsrunden.

Vannstanden i Sonderlandsvatn for og etter utbygging

Senderlandsvatn beskrives som et relativt lite og grunt vann med ganske store naturlige
vannstandsvariasjoner. I forbindelse med Hjartdolautbyggingen er det etablert en terskel ved utlopet.
Denne skal rives og erstattes av en dam rett nedstroms. Senderlandsvatn planlegges regulert med en
meter med HRV pa kote 397,25 og LRV pa kote 296,25. I folge tiltakshaver er omsokte regulering
innenfor rammene av naturlige vannstandsvariasjoner for etablering av terskelen og at det ogsa i dag er
vanlig med vannstandsvariasjoner pa opptil 60 cm igjennom éret. Det inngér imidlertid i seknaden at
Sauland 2 skal skvalpekjores i perioder med lite tilsig. Det vil medfore at vannstanden i Senderlandsvatn
vil variere mye innenfor de aktive reguleringsgrensene som er forbeholdt kraftproduksjon avhengig av
om vannet magasineres eller kjores ut.

Flere av heringsinstansene ber om en narmere vurdering av konsekvensene ved en regulering av
Senderlandsvatn. Tiltakshaver papeker at de vil manevere Senderlandsvatn slik at det kun er de gverste
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65 cm som er forbeholdt kraftproduksjon, mens de nederste 35 cm er forbeholdt minstevannfering i terre
perioder for i storst mulig grad 4 sikre vann i Skogsaa. Etter heringsrunden har tiltakshaver utdypet
dette. De sier det ved bygging av kraftverket og valg av maskiner skal legges vekt pa a finne losninger
som gir feerrest mulig start-stopp kjeringer, gir stabile driftsforhold med mulighet for drift p lave
vannferinger og saledes sikre at vannstanden i Senderlandsvatn ikke varierer s mye som
heringsinstansene frykter. De papeker at de gverste 50 cm av magasinet kun skal nyttes ved lavt tilsig
(nér tilsiget er mindre en kraftverkets minste slukeevne). Kun i forkant av flommer skal de kunne slippe
seg ned til 65 cm under HRV for 4 kunne ta i mot flomtoppene. Hele reguleringshayden pa en meter skal
altsd kun nyttes i sveert terre perioder for & sikre vann i Skogsaa. Forholdene for Senderlandsvatn er
diskutert i eget kapittel under.

Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Flere av hgringspartene er opptatt av mulige endringer i vanntemperatur og isforhold som folge av en
eventuell utbygging, bade i forholdt til biologisk liv som elvemusling og som konsekvens for aktiviteter
som bading og ferdsel.

Siden vannferingen inn til Hjartsja i dag er dominert av vannferingen fra Hjartdela kraftverk er
vanntemperaturen i Hjartsjd varmere enn i elvene om vinteren og kaldere om sommeren. Selv om
vanntemperaturen modifiseres noe gjennom Hjartsja, er vannet ut av innsjeen og til Hjartdela ogsa
varmere enn i naboelvene om vinteren, og kaldere om sommeren. Om vinteren avkjeles vannet pa sin
veg nedover vassdraget mot Heddalsvatnet. Stort sett er elva i dag isfri fra Hjartsja til Omnesfossen. Fra
Omnesfossen til Heddalsvatnet er det oftest dpent stremdrag, men med isdannelse langs kantene. I riktig
kalde perioder kan den nederste delen bli helt islagt, mens i mildere perioder kan stremdraget vare apent
helt til Heddalsvatnet. Skogsaa er i dag vesentlig varmere om sommeren enn Hjartdela og folger i
storre grad temperaturen i omgivelsene. Om vinteren faller vanntemperaturen normalt til frysepunktet i
november, og elva blir islagt. Islesningen er normalt i april. [ milde vintre kan issesongen va&re kortere.

Etter en eventuell utbygging vil redusert vannfering i Hjartdela fore til at vanntemperaturen i elva raskt
vil oppna likevekt med lufttemperaturen, og allerede ved Hanfoss forventes det vanntemperaturer nar de
en i dag finner i Skogséa. Om vinteren vil elva islegges som Skogséa i dag, bortsett fra omradet nzrmest
dammen som fremdeles vil vare apent. P4 grunn av liten vannfering vil det bli moderate ismengder, og
derfor ventes ingen vesentlige isproblemer.

I Skogsaa vil ytterligere vannferingsreduksjoner fore til at responsen pa lufttemperaturen kan bli
raskere. Elva vil trolig bli islagt enda noen dager tidligere enn i dag. Isdekket vil vanligvis bli stabilt, og
islosningen skje omtrent som i dag. Vanntilfersel fra sideelvene har liten innvirkning pa
vanntemperaturen i Skogsaa, og frafering av disse forventes ikke ha noen sterre betydning for
vanntemperaturen i elva. For sidebekkene vil vanntemperaturen forandres lite nedstroms
inntakspunktene. Det forventes ingen store endringer i islegging (kanskje noen dager tidligere enn i

dag).

Nar det gjelder Heddela nedstroms utlopet vil temperaturen bli en blandning av vannmassene fra
Sauland 1 og Sauland 2. Temperaturen pa utgdende vann vil séledes vare avhengig av kjoringen pa
disse to kraftverkene. Sauland 2 vil kjere pa tilsiget, mens Sauland 1 kan kjores med dognregulering. Da
det er store forskjeller i vanntemperaturen pé de to kildene, vil det bli forholdsvis store
korttidsvariasjoner i vanntemperaturen nedstroms utlopet. Det er spesielt nar Sauland 1 kjores med
dognregulering at variasjonene blir storst. I varmt sommervar kan degnvariasjonene bli rundt 6 grader, i
mer normalt sommervar rundt 3 grader, og om vinteren opptil 2 grader. Utredningen papeker at
dognvariasjonene vil bli vesentlig mindre ved jevn kjering av Sauland kraftverk.
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Videre nedover vassdraget vil temperaturen langsomt g mot likevekt med omgivelsene. Fra
Heddalsvatnet og videre nedover vassdraget forventes utbyggingen ikke & pavirke vanntemperatur eller
isforhold. Det forventes ingen vesentlige endringer av vanntemperaturen i Hjartsja eller
Senderlandsvatnet.

Nér det gjelder isforhold kommer det fram gjennom konsekvensutredningen at det ved en utbygging
ventes betydelig mindre is enn i dag fra utlepet av kraftverket til Heddalsvatn. Tidligere problemer pa
kalde vintre med oppsamling av drivende sarr og bunnis pa stille partier, forventes & opphere.

Frostroyk

Flere av heringspartene er engstelige for at den omsgkte utbygging vil gi mer frostroyk og tdkedannelse
i Hjartdela og Heddola. Tiltakshaver avviser dette og viser til konsekvensutredningene som konkluderer
med at det ikke ventes noen gkning i hyppigheten av frostreyk i Heddola. I Hjartdela papeker de at
eksisterende frostreyk forarsaket av Hjartdela kraftverk vil forsvinne som folge av bygging av Sauland
kraftverk. Konsekvensutredningen som er gjennomfart av Norsk meteorologisk institutt konkluderer
med at utbyggingen ventes & pavirke klimaet i sveert liten grad. Dette primert fordi inngrepene
hovedsakelig vil besta av konstruksjoner i fjell. Nar det gjelder eventuell fare for mer frostroyk
konkluderer fagrapporten med at ettersom det ikke ventes gkt vannforing, vil det heller ikke bli mer okt
frostrayk for omradet nedstrems det planlagte utlepet i Hjartdola. Det samme gjelder for Skogsda og
sidebekkene.

Naturforvalteren skriver i sin fagrapport om virkninger for flora, vegetasjon og naturtyper at
luftfuktigheten vil kunne ga ned fordi det ventes lavere grunnvannstand og felgelig kortere og svakere
flomperioder. Norsk meteorologisk institutt er uenig i dette og mener at det vil vare like stor tilforsel av
fuktighet ovenfra som fer utbyggingen og at det eventuelt kun vil bli en endring i luftfuktighet for et
sjikt naer bakken og ikke generelt for skogen.

NVE kan ikke se at endringer i vanntemperatur, isforhold og lokalklima i seg selv vil vere avgjerende
for konsesjonssporsmalet. [ hvilken grad det vil medferer konsekvenser for forhold som eks.
elvemusling, flora og bading er omtalt under de respektive kapitlene.

Grunnvann, flom og erosjon

Grunnvann

[ folge konsekvensutredningene vil redusert vannfering i Hjartdela og Heddola redusere
grunnvannstanden i umiddelbar n®rhet til elvene etter en utbygging. Dette vil forst og fremst berore
omréder der grunnvannstanden har okt etter utbyggingen av Hjartdela kraftverk og som har fort til
”vassjuk jord” noen steder. Dette kan fa konsekvenser for private bronner og vannverk, spesielt i
anleggestiden (se nedenfor under aktuelt tema). Omradene lengre unna elven vil trolig ikke fa vesentlige
endringer i grunnvannstand som folge av omsekte utbygging.

Flom

Noen av heringspartene er engstelige for at flomoppstuvingen i Senderlandsvatn vil eke som folge av
utbyggingen og ny dam ved Senderlandsvatn. Tiltakshaver skriver i sine merknader til
heringsuttalelsene at den nye dammen/terskelen vil ha tilstrekkelig flomavledningskapasitet slik at dette
skal bli bedre enn ved dagens situasjon der utlopsterskelen er en flaskehals i flomperioder.
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Nar det gjelder Hjartdela har flomvannferingen okt som folge av Hjartdelautbyggingen og everforingen
av vann. Omradene rundt Sauland sentrum er merket av pa flomsonekart. Flere av grunneierne langs
Hjartdela haper omsekte utbygging vil gi mindre flommer og mindre oversvemmelser i kjellere og over
jorder. Etter en ev utbygging av Sauland kraftverk vil flommene pa utbyggingsstrekningene bli redusert
tilsvarende slukeevnen i kraftverket. I Hjartdola antas det at det ved 10 ars flom (135 m’/s) eller mindre
vil bli en merkbar reduksjon i flomtoppene. Ved storre flommer vil imidlertid ikke Sauland kraftverk
redusere flomtoppene i merkbar grad. Ved Omnesfossen er flomtoppene betydelig hoyere (Q10 er 220
m’/s) og reduksjonen som folge av slukeevnen i Sauland kraftverk (maks 45 m*/s) vil sannsynligvis ikke
bli synlig.

Erosjon og sedimenttransport

Miljedirektoratet skriver i sin heringsuttalelse at redusert vannfaring og faerre perioder med
flomvannfering kan fere til okt sedimentering etter regulering. Slike forhold vil kunne forarsake redusert
vanngjennomstremning, noe som vil vere uheldig for blant annet rekruttering av elvemusling. Seker
svarer pa dette, i sine kommentarer til horingsuttalelsene, at det bade i Skogsaa og Hjartdela vil fortsette
a vare regelmessige flommer flere ganger i aret og nok vannfering til & opprettholde en effektiv
sedimenttransport.

Noen av heringspartene er bekymret for gkt erosjon ved kraftverksutlopet i Heddola. Tiltakshaver mener
avlepet er plassert pa en gunstig mate slik at sannsynligheten for erosjon er liten nedstrems
kraftverksutlopet.

Fagrapporten fra Norconsult om erosjon og sedimenttransport konkluderer med at omsgkte tiltak vil fore
til lavere vannfering pa utbyggingsstrekningene og dermed redusere erosjonspotensialet i elvelopet,
serlig der det allerede er gjort tiltak. Det vil fortsatt forega erosjonsprosesser, men i mindre omfang enn
i dag. Det er mulig det vil bli avsatt mer siltmasser pa den berorte elvestrekningen mellom
flomperiodene pga den reduserte vannforingen. Deler av disse siltmassene vil kunne bli avsatt pa
elveslettene under storre flomvannfering. Som folge av lavere vannfering og lavere erosjonsrate er
siltavsetning ikke antatt & utgjere en vesentlig problemstilling for elvemusling (jf. Ambios fagrapport for
fisk og bunndyr).

Nar det gjelder strekningene nedstroms kraftverksutlapet konkluderer Norconsult med at stor variasjon i
vannfering vil kunne fa negative konsekvenser for sandbanker i Heddela dersom det ikke iverksettes
avbetende tiltak. Dette gjelder sxrlig ved Orvellaviften rett nedstrems kraftverksutlopet der Orvella
renner inn i Heddela. Seker skriver i sine merknader til haringsuttalelsene at de naturgitte forholdene pa
stedet er gunstige for a etablere et avlep. Tunnelen har en retning som medferer at avigpet er vinklet
nesten parallelt med elven, i tillegg til at avlepet gar ut i en stor hel slik at vannmassene i seg selv vil
vaere med pé & dempe vannstremmen fra kraftverket. Seker mener derfor at sannsynligheten for erosjon
nedenfor avlgpet er liten. Erosjonsproblematikk i avlepet vil i folge seker vere en viktig del av
miljeoppfolgingsprogrammet for Sauland kraftverk.

NVE stotter seg til fagrapportene og antar at lavere vannferinger vil medfere mindre erosjon og
sedimenttransport etter en utbygging pa de strekninger som frafores vann, og vil saledes ikke vare av
avgjorende betydning for konsesjonsspersmalet. Utforming av kraftverksutlopet for i sterst mulig grad
hindre erosjon nedstrems er forhold som ber utredes nermere pa detaljniva ved en eventuell konsesjon.
Dersom tiltaket skulle medfere erosjonsproblemer, for eksempel nedstrems utlopet som papekt i
heringsuttalelsene, vil standardvilkarene ved en eventuell konsesjon gi hjemmel til & palegge tiltak.
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Landskap

Konsekvenser for landskap og kulturmilje er et av de temaene som det er lagt storst vekt pa i
heringsuttalelsene. Spesielt er Sonderlandsvatn, Skogséa og Omnesfossen med Heddal Molie hyppig
omtalt.

Planomrédet herer, i folge KU, til i landskapsregion 12 Dal- og fjellbygder i Telemark og Aust-Agder og
underregion 12.11 Hjartdal/Seljord. Hjartdela flyter stort sett rolig fra Hjartsjavatnet, men med noen
stryk og fosser. Skogsaa og sidebekkene renner for en stor del i stryk og smé fosser og flere steder
gjennom bekkeklofter.

[ konsekvensutredningen blir omradet delt inn i landskapsomradene Tuddalsdalen/Skogsaa og
Hjartdal/Hjartdela. Begge landskapsomréadene vurderes som omréader av middels verdi, hvor det mest
sarbare i landskapet er dalsidene og omrader som ligger pa terrassekantene.

De planlagte inntakene i Grovaraa og Uppstigaa vil fore til bortfall av til sammen ca. 0,6 km’
inngrepsfrie naturomrader (INON).

Prosjektet bestar av mange spredte inngrep i landskapet og blir i KU samlet sett vurdert til 4 f4 middels
negativ konsekvens for landskapet. Siden kraftverket og vannveiene skal ga i fjell vil de synlige
inngrepene 1 landskapet i hovedsak gjelde inntakskonstruksjoner i Hjartsja, Sonderlandsvatn og
bekkene, redusert vannfering i bererte elver og bekker, redusert vannfering i Omnesfossen, tipper, veier
og kraftverksportal.

Tuddalsdalen og Skogsaa

Senderlandsvatn ligger overst i planomradet og skaper i folge KU et apent og rolig landskapsrom i fin
kontrast til det smale elvelapet i Skogsda. Vannet er sgkt regulert en meter og ved utlopet er det planlagt
a bygge en ny dam med inntak i betong. Inntaksdammen vil bli godt synlig fra den passerende
fylkesveien som gér rett forbi og sette et tydelig preg pa landskapsrommet. I KU er dammen vurdert til &
ha middels til stor negativ konsekvens for landskapet. Som avbetende tiltak er det i seknaden foreslatt &
opparbeide en utkikksplass og rasteplass ved utlopet av Sgnderlandsvatn for & gi omradet et estetisk laft
og bidra til 4 skjule inngrep.

Skogsda har et variert lop pa sin ferd ned til Hjartdela og renner igjennom flere stryk, fall, fosser og
kulper. Ovre del av elva er godt synlig i landskapet. Det er flere hytter i dette omradet og noen har
direkte utsyn bade til Skogséa og tillopsbekken Grovarda. Lengre ned i vassdraget gér elva til dels i gjel
og er mindre synlig og tilgjengelig i landskapet. Det gar en skogsbilvei langs elva mellom Haugen og
Elgevad. Veien krysser elva i bru flere steder, noe som gjor elva mer synlig og tilgjengelig pa dette
strekket. Da de fleste tillopsbekker er planlagt tatt inn i prosjektet vil det bli lite bidrag fra restfeltet og
etter en utbygging vil det kun g& minstevannfering i ovre del av Skogséa med unntak av perioder med
overlop over dammen fra Sgnderlandsvatn. Dette vil medfere en vesentlig endring av
landskapsinntrykket for hytteeierne og andre som ferdes i omradet. Redusert vannfering i Skogséa vil
gjore at de mange stryk og sma fossefall mister sin opplevelsesstyrke og Skogsaa far endret sin karakter
som landskapselement. Det fremkommer av KU at landskapsomradet med Tuddalsdalen og Skogsaa har
mye vegetasjon, noe som vil hjelpe til & skjule en del av anleggsarbeidene. Skogsaa vil kun enkelte
steder vaere synlig fra fylkesveien.

Nér det gjelder inntak av bekkene tilherende Skogsaa ( Grovaréa, Vesleaa, Kvitda og Uppstigéa) vil
inntakskonstruksjonene i folge KU kun ses fra lokalt hold og saledes ha liten landskapsmessig
betydning. P4 grunn av de skogkledte liene ligger bekkene i stor grad skjult i landskapet. Bekkene
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Vesleaa og Kvitda kan imidlertid skimtes fra hovedveien ved hoye vannferinger, men har liten visuell
betydning i det store landskapsrommet. Lokalt kan derimot bekkene ha betydning for de som ferdes i
omradet. Bekkene vil i stor grad ga terre med unntak av flomperioder dersom det ikke palegges
minstevannfering.

Mange av heringsinstansene er engstelige for at ytterligere pavirkning pa Senderlandsvatn vil oke
gjengroing av vannet og at en senkning av vannstanden vil gi omradet preg av et krater eller en myr, noe
de mener vil pavirke landskapet betraktelig. Flere av heringspartene er videre opptatt av betongdammen
som er planlagt ved Senderlandsvatn og som vil gi negativt inntrykk ved det de kaller “innfallsporten til
Tuddal”. Det er videre utrykt delte meninger om den planlagte rasteplassen ved dammen og dens
funksjon og plassering. Det er ogsd mange som viser til Skogsaas betydning som landskapselement og at
den med sine mange fosser, stryk og kulper har mange kvaliteter som kanskje ikke er s kjent. Nar det
gjelder tillopsbekkene er det spesielt Grovaraa som i haringsuttalelsene er trukket frem som den bekken
med storst landskapsmessig betydning. Dette er den overste av de omsgokte bekkene, og renner inn i
Skogsaa fra vest ved hyttefeltet Blindingsdalen, ca. 400 m nedstrems planlagt dam i Senderlandsvatn.
Bekken trekkes frem fordi den er godt synlig fra noen hytter i omradet og hytteeierne er opptatt av at
Grovaraa ikke ma torrlegges.

Etter NVEs syn er det de gvre deler av Skogsaa med Senderlandsvatn som har de sterste
landskapsmessige kvaliteter og er mest tilgjengelig for brukerne. Det vil derfor vaere av avgjerende
betydning ved en eventuell konsesjon at det sikres en minstevannfering i Skogsaa av landskapsmessige
hensyn. Reguleringen av Senderlandsvatn er et gjennomgéende tema i horingsuttalelsene som gjelder
flere fagomradet. Vi har derfor valgt & kommentere innspill som gjelder Senderlandsvatn i et eget
kapittel og viser til diskusjon og NVEs vurdering under ”"Senderlandsvatn”.

Hjartdal og Hjartdola

Landskapsomradet med Hjartdal og Hjartdela er i KU vurdert til & fa storre visuell eksponering enn
Skogsaa ettersom omradene ligger nermere bebyggelse og vei. Det har ikke kommet inn vesentlige
innspill nér det gjelder ny dam og inntak i Hjartsja. I KU er ogsa konsekvensene av ny dam vurdert til
liten negativ da den blir lite dominerende i landskapet.

Selve Hjartdela vil fa sterkt redusert vannfering i forhold til i dag. Konsekvens av redusert vannfering i
Hjartdela er i KU satt til liten/middels negativ. Noen av heringspartene er opptatt av hvordan redusert
vannforing i Hjartdela vil pavirke opplevelsen av elva igjennom Sauland sentrum. Det er ogsa papekt at
konsekvenser for Hanfossen som landskapselement er utelatt i KU. Hanfoss beskrives som en flott foss
som kan sees fra E134. I folge KU er store deler av Hjartdela bred og grunn, noe som gjer at den
visuelle forskjellen pa vannforinger ikke nedvendigvis blir sa store. Nar det gjelder selve Hanfossen vil
denne utvilsomt endre karakter etter en eventuell utbygging. NVE registrerer likevel at Hanfoss i mindre
grad er vektlagt i horingsuttalelsene og antar det ogsa gjenspeiler fossens betydning som
landskapselement. NVE mener at konsekvensene for Hjartdela som landskapselement i stor grad kan
avbates med tilstrekkelig minstevannforing, men temaet er allikevel relevant for konsesjonssporsmalet.

Ommnesfossen og Heddal Molle

Omnesfossen blir i KU vurdert til & ha stor verdi og sta i en sarstilling i landskapet. Fossen blir vurdert
til 4 veere en tydelig og viktig del av landskapsopplevelsen og en attraksjon bade for lokalbefolkningen
og tilreisende. Dette inntrykket fremkommer ogsé gjennom de mange heringsuttalelsene i saken som
trekker frem fossen som et viktig landskapselement. I tillegg er Omnesfossen et viktig element i
opplevelsen av kulturhistoriske Heddal Molle, som har direkte tilknytning til elva og fossen. E134
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krysser Omnesfossen, noe som gjor den godt synlig og lett tilgjengelig. Ovre del av fossen forbi Heddal
Molle er smal og buldrende, mens nedstrems brua blir elva bredere og vannet fosser over blankskurte
fiell. Ved nedre del av fossen er det tilrettelagte friluftsomrader og badeplasser. Her 14 tidligere gamle
Fossen kro som brant ned i 2009. Ved en utbygging som omsekt vil middelvannfaringen i Omnesfossen
bli betydelig redusert fra 23 m’/s til 5,6 m’/s. Det er planlagt en minstevannfering i fossen pa 2,5 m*/s
om sommeren og 1 m*/s om vinteren, men i folge vannforingskurvene som folger soknaden er det i dag
sjelden vannfaringen i fossen gar ned mot minstevannfaringskravet. En utbygging som omsekt vil
saledes fare til lange perioder med liten vannforing i fossen sammenlignet med dagens situasjon og dette
vil utvilsomt innebare betydelige endringer i Omnesfossens visuelle uttrykk.

Ogsé flere av heringsinstansene poengterer at vannferingen i Omnesfossen sjelden er nede pa
minstevannferingskravet i dag. Innbyggerforum i Sauland” papeker at etter en utbygging vil
vannforingen stort sett g ned mot minstevannforing og at det kun er de store flomtoppene som vil ga
som overlop og i fossen. De ber om at det ikke gis konsesjon, og dersom det gis konsesjon ma
Omnesfossen og sentrale elvestrekninger i Sauland tas ut av prosjektet. Notodden kommune mener
Sauland I ber sta i perioder om sommeren slik at vannet vil gé i elva/fossen. Tiltakshaver har ikke regnet
pa hvor mye dette vil koste i tapt produksjon, men det antas at det er et stort antall GWh som da vil gi
tapt. "Folkeaksjonen for bevaring av Omnesfossen og elvebygda Sauland” har med sine 616
underskrifter uttrykt sin misnaye mot utbyggingen og viser til hvilken betydning fossen har som et
viktig estetisk landemerke. Flere av haringsinstansene papeker ogsé at redusert vannforing i
Omnesfossen vil fa negative virkninger for kulturmiljeet rundt Heddal Melle.

Vannfoeringen i Hjartdela er i KU dokumentert ved regelmessig fotografering pa samme fotostandpunkt
igjennom aret, bla. ved Omnesfossen, og bilder ved ulike vannforinger er vedlagt seknaden. Ogsé
Innbyggerforum i Sauland har i sin heringsuttalelse vedlagt bilder av Hjartdela og Omnesfossen ved
ulike vannferinger. I folge KU viser bildene liten visuell forskjell pa vannforinger i sjiktet 40-20 m’/s,
men nar vannfaringen gar ned mot 5 m*/s endres karakteren pa Omnesfossen. Fra hvit og brusende ved
store vannforinger, blir den mer et stille slor utover glattskurte berg i nedre del av fossen. Den foreslatte
minstevannforingen pa 2,5 og 1 m’/s vil saledes etter NVEs syn ikke vere tilstrekkelig til 4 opprettholde
opplevelsen av en foss. NVE mener det er vanskelig a fa til en minstevannfering som vil opprettholde
fossens fulle verdi nar det gjelder bade estetikk, lyd og opplevelse. En utbygging av Omnesfossen
innebarer at det kun er ved store vannferinger og flomtopper at fossen fremdeles vil vare fremtredende.
En minstevannfering vil imidlertid kunne avbete noe pa dette og gi noe liv og bevegelse i fossen og
elva, sarlig i nedre del der fossen gar over blankskurt fjell og vannet sprer seg utover svabergene.

NVE registrerer at det er stort engasjement mot den planlagte utbyggingen med s®rlig vekt pa
Omnesfossen, og 616 personer har skrevet under pa et opprop om & bevare Omnesfossen slik den er i
dag. Temaet landskap, med spesielt vekt pa Omnesfossen, er derfor noe som ma ilegges betydelig vekt i
konsesjonsspersmalet.

Tipper og veier

Det er planlagt flere tipper for deponering av masser. Det er ogsa planlagt en rekke atkomstveier.
Omradene for tipper er i folge tiltakshaver valgt ut slik at de skal ligge i kort avstand fra uttaksted, vare
lite synlig fra bebyggelse og formes slik at de blir godt tilpasset landskapet. Noen av tippene er tenkt
permanente og vil revegeteres rett etter etablering. Resten er planlagt midlertidig med 10 ars uttakstid.

Det har kommet inn flere merknader pé planlagte veier og tipper i horingsprosessen. Etter horingsrunden
har tiltakshaver utarbeidet justerte planer for plassering av bade veier, tipper og andre anlegg som
tverrslag for & imatekomme kravene i horingsuttalelsene og for & bedre tilpasningen i landskapet.
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NVE mener de planlagte tippene og veien vil vare landskapsmessige inngrep som i stor grad kan
tilpasses omgivelsene gjennom god planlegging og miljemessige tilpasninger. Dette er ogsa forhold som
vil bli fulgt opp under NVEs tilsyn og godkjenning av detaljplaner under en eventuell konsesjon. NVE
har derfor ikke lagt avgjerende vekt pa tipper og veier i konsesjonsspersmalet.

Kulturminner og Kulturmilje

Det er i folge KU registrert flere automatisk fredede kulturminer langs vassdragene bade i form av
lesfunn fra steinalderen, gravhauger, fangstanlegg og jernvinningsanlegg fra jernalderen, og en rekke
eldre bygninger. Vassdragene har alltid vart en ressurs og viser rester etter tommerfloting,
tommerdrift/sag og melle. Samlet konsekvensgrad for temaet kulturminner og kulturmiljeer er i
fagrapporten satt til middels negativt.

Béde Riksantikvaren og Telemark fylkeskommune viser i sine heringsuttalelser til mulige konflikter
med planlagt tunnelutlep og vei som passerer garden Fossen Nedre der det er loft fra middelalderen som
er automatisk fredet. Det ble i tillegg pavist automatisk fredete kulturminner, bla. ved tippomrader, i
forbindelse med tilleggsregistreringer gjennomfort av Telemark fylkeskommune i etterkant av heringen.
Riksantikvaren viser til at dersom det er konflikt mellom kulturminner og tiltak, ma seknad om
dispensasjon sendes sa snart som mulig slik at denne kan behandles i forkant av eller parallelt med
konsesjonsbehandlingen hos NVE. Tiltakshaver mener planene i stor grad kan justeres slik at en unngér
konflikt med kulturminnene.

Heringsuttalelsene for avrig viser at det er miljoet rundt Heddal Melle og vannfering i Omnesfossen
som er tillagt storst vekt for dette fagtemaet. ”Stiftelsen Molla” mener det i soknaden gis et feilaktig
bilde av tiltakets virkninger for vannferingen i Omnesfossen. ”Innbyggerforum i Sauland” mener
konsekvensene med planlagt vannfering ikke kommer fram i fagrapportene for Omnesfossen og selve
omrédet som Heddal Mglle er en del av. Heddal Melle er kommunens tusendrssted. Den ble bygd som
spinneri rundt 1895 og omgjort til molle i 1916. Det er i dag Stiftelsen Heddal Molle, som eier molla.
Stiftelsen opplyser at de gnsker utvikle mella som kulturminne bade for & bevare tidlig bygdeindustri og
for istandsetting med tanke pa salg, utstillinger, konserter, mm.

NVE registrerer at utbyggingen vil bergrer kulturminner og kulturmiljeer. En del av virkningene vil
kunne avbetes ved eventuelt 4 flytte/justere tekniske inngrep som veier og inntak. Forholdet til
automatisk fredede kulturminner vil bli ivaretatt gjennom konsesjonsvilkirene dersom det blir gitt
tillatelse til utbygging, og forpliktelsene i kulturminnelovens § 9 kan etter vir mening avklares etter at
en eventuell konsesjon er gitt.

Etter NVEs syn er det kulturmiljeet rundt Heddal Melle og konsekvenser som folge av redusert
vannfering i Omnesfossen som har sterst betydning for dette fagtemaet. Vi stotter ikke
heringsuttalelsene som mener verdien av Omnesfossen er undervurdert i soknad og KU da bade
fagrapporten for landskap og for kulturminner og kulturmiljo har vurdert tiltakets konsekvens for
Omnesfossen og Heddal Molle, og begge rapportene konkluderer med at redusert vannforing vil svekke
opplevelsen av Omnesfossen, og sier at den visuelle effekten av stor vannfering forbi Heddal Malle vil
forekomme sjeldnere.

Konsekvensene for kulturmiljo ma ses i ne&er sammenheng med temaet landskap. Verdien av et
kulturlandskap er naturlig nok vanskeligere & male enn verdien og sterrelsen pa ny, fornybar
kraftproduksjon. Flertallet av heringsinstansene som gar imot ytterligere utbygging i Hjartdal begrunner
dette med negativ virkning for landskapet og kulturmiljeet rundt Omnesfossen. NVE mener likevel at
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negative konsekvenser for kulturmilje ikke er store nok til at dette alene har avgjerende betydning for
konsesjonsspersmélet, med at det ma tillegges betydelig vekt.

Friluftsliv og turisme

Friluftsaktivitetene knyttet til Hjartdela og Skogséa omfatter blant annet turgding, bading, fiske, kano og
kajakkpadling. Det er flere hytter i ovre del av Skogsaa, blant annet Blindingsdalen hyttefelt, der neerhet
til elva har vart viktig lokaliseringsfaktor. Det er ogsa flere hytter rundt Senderlandsvatn. Det er ellers
lite tilrettelagte friluftsomrader i influensomrader, og etter det NVE erfarer er det fjellomradene lengre
inn i Tuddalen som i hovedsak nyttes av bade lokale og tilreisende. Her er det omrader av stor verdi for
friluftsliv med flere merkede ruter og skilgyper. Det er likevel flere stier og skogsveier i tilknytning til
omsgkte elver som har betydning lokalt.

[ fagrapporten er omradene langs Hjartdela vurdert til 4 ha liten verdi for det lokale friluftslivet og liten
verdi i et regionalt perspektiv. Omradene langs Skogséa er vurdert til & ha middels verdi for det lokale
friluftslivet og liten verdi i et regionalt perspektiv. Omnesfossen er vurdert  ha stor verdi for lokalt
friluftsliv og middels verdi regionalt. Sidebekkene er vurdert & ha liten verdi for friluftsliv. Grovaréa er
imidlertid vurdert & ha stor verdi for et par tilgrensede hytter.

Mange av de innkomne heringsuttalelsene uttrykker bekymring for tiltakets virkninger for friluftsliv,
spesielt nar det gjelder mulighetene for elvepadling i Skogsaa.

Elvepadling

Det fremkommer bade gjennom fagutredningen og innkomne heringsuttalelser at Skogsaa utmerker seg
som en av de 10 beste padleelvene i landet og er mye brukt bade av elvepadlere i Norge og fra andre
land som Tyskland og Storbritannia. Elva har hoy vanskelighetsgrad og brukes forst og fremst av erfarne
padlere. Horingsuttalelsene fra padlermiljoet reagerer pa at utbyggingen gis liten konsekvens for
elvepadling i konsekvensutredningen og at det i fagrapporten star at det vil vare mulig & drive
elvepadling i Skogsda ogsa etter en utbygging. Norges Padleforbund papeker i sin hgringsuttalelse at
padlermiljeet i Telemark er i vekst og at elven etter en utbygging som omsgkt vil bli n@rmest verdiles
som padleelv. Det vises til at det hvert ar arrangeres ”Telemarksrunden” der padlere fra hele landet
mgtes for a padle, blant annet i Skogséa. De papeker at regionen allerede i dag har en kort padlesesong
og at en ytterligere forkorting av antall padledager er negativt. Uttalelsene fra padlermiljoene er derfor
sterkt negative til en utbygging av Skogsaa. Dersom det likevel blir gitt tillatelse til utbygging ensker de
slipp av egnet vannforing for padling i Skogsaa etter avtale med Norges padleforbund, for eksempel pa
faste dager og i forbindelse med arrangementer.

Fagrapporten for friluftsliv har gitt Skogséaa stor verdi nar det gjelder elvepadling og tiltakets
konsekvens er satt til middels negativ. Fagrapporten forutsetter da at det fortsatt vil vare mulig & padle i
elva ogsa etter en utbygning, men at antall padlebare dager blir redusert. Dersom Skogsaa blir vurdert til
uinteressant som padleelv etter en utbygging er konsekvensen vurdert & ha stort negativt omfang.

Optimal vannmengde for padling i Skogsia opplyses av soker & vare mellom 10 og 20 m’/s med et
minimumskrav pa 5 m®/s. [ folge nettsidene til flere padleentusiaster (www.guttakrutt.org,
www.friflyt.no og facebooksiden “Keep Kayaking the Skogsaa™) er det nedvendig med 9-10 m’/s for &
kunne padle hele Skogsaa. Middelvannforingen i Skogsaa i dag er beregnet til 4,1 m’/s. Det tilsier at ved
dagens situasjon er det i periodene med hey vannfering (godt over middelvannfering) det er ideelt &
padle, noe som s&rlig forekommer i april/mai. Tiltakshaver har i sine kommentarer til horingsuttalelsene
gjort en grov beregning av antall padlebare dager som folge av omspkte utbygging. Ved & bruke
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vannferingsdata mellom 15. april og 15. mai i perioden 2004-2010, har de beregnet at antall dager med
vannforing mellom 5 m’/s og 30 m’/s (padlebar vannfaring) vil bli redusert fra 19 dager til 7 dager, altsa
med ca 2/3, som folge av omsekte kraftverk. NVE bemerker at tiltakshaver da kun har tatt utgangspunkt
i denne ene maneden i april/mai. Selv om dette er den mest ideelle perioden for padling i Skogsia
brukes elva ogsa til padling utover denne maneden. I folge varighetskurvene som falger soknaden
(fagrapport hydrologi s.33) ser vi at vannforingen i Skogséa i dag er sterre enn 5 m’/s i ca 27 % av tiden,
mens etter en utbygging vil den vare storre en 5 m’/s i ca. 8 % av tiden. P4 samme méte er vannforingen
i Skogséa i dag sterre enn 10 m’/s i ca 10 % av tiden, mens etter en utbygging vil den vzre storre enn 10
m’/s i ca 2 % av tiden. Det er bare de sterste flomtoppene som vil gi vannferinger over 30 m/s (ca 1 %
av tiden bade for og etter utbygging).

Tiltakshaver har sett pA mulighetene for avbetende tiltak ved & slippe ekstra vann i avtalte perioder. De
har beregnet at produksjonstapet ved 4 slippe 1 m’ i en time i maneden mai blir 2988 kWh til en kostnad
pa 1500 kr (tallene er basert p4 energickvivalent 0,83 kWh/m’, forventet strompris pa 30 ere/kWh og el-
sertifikatpris 20 ore/kWh). Kostnader og produksjonstap ved ulike vannslipp er vist i tabellen under.

Antall m Kostnad, 10 timer Kostnad, 4 dager a’ 10 timer
5 74 700 kr 149 400 kWh 298 800 kr 597 600 kWh
10 149 400 kr 298 800 kWh 597 600 kr 1 195 200 kWh

Det vil altsa si at kostnadene ved eksempelvis 4 slippe 5 m*/s i fire dager a 10 timer vil vaere nesten

300 000 kr og tilsvare en kraftproduksjon pa nesten 0,6 GWh. Tiltakshaver mener disse kostnadene er s&
store at de ikke star i forhold til nytten av tiltaket. De mener det er tilstrekkelig at vannferingen blir
tilgjengeliggjort pa internett eller tilsvarende slik at det til enhver tid er mulig for brukerne av elva & lese
av den aktuelle vannferingen.

NVE mener at en utbygging av Skogsda som omsgkt uten ytterligere avbatende tiltak utvilsomt vil
medfere negative konsekvenser for padleinteressene. Selv om elva muligens fortsatt vil vare padlebar
noen dager i flomperioder, vil antall padlebare dager g4 ned og vanskeliggjore faste arrangementer og
besok av tilreisende. Hensynet til padleinteressene er, etter NVEs syn, et vesentlig moment i
konsesjonsspersmalet.

Heddgla nedstroms Omnesfossen blir ogsa benyttet til elvepadling, men denne strekningen vil i mindre
grad bli pavirket av omsgokte utbygging.

Bading

I Skogsaa er det flere kulper som brukes til bading. Badeplassene blir forst og fremst benyttet lokalt og
av hytteeiere. I Hjartdela/Heddela er det forst og fremst omradene rundt Omnesfossen som blir brukt til
badeplass. Her er det ogsa flere tilreisende som bader og det er naturlige vannsklier pa berget og kulper i
titknytning til fossen. Det er i hovedsak pa varme sommerdager og ved liten vannfering Omnesfossen i
dag benyttes til bading. Notodden kommune viser ogsa til badeplasser i nedre del av Heddola nedstroms
kraftverksutlopet, og da s&rlig den kommunale badeplassen ved Krakeholmen. Kommunen er engstelig
for at disse badeplassene vil bli lite attraktive etter en utbygging som folge av kaldere vann.

Tiltakshaver hevder i sine kommentarer til horingsuttalelsene at mulighetene for bading i Skogada og
Hjartdola vil bli bedre enn i dag som folge av at vannmengden vil bli bedre tilpasset bading og at
vanntemperaturen i Hjartdela vil bli heyere om sommeren. De viser ogsa til at det i utbyggingsavtalen
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med Hjartdal kommune er satt av 5 millioner kroner for & utvikle Omnesfossen som friluftsomréade. [
Heddela mener de at bademulighetene vil bli omtrent som i dag, da vannferinga her allerede er pavirket
av driften av Hjartdela kraftverk. Vanntemperaturen kan imidlertid bli noe kaldere om sommeren og
temperaturvariasjonene over dognet vil gke noe.

Endringer i vanntemperaturer er diskutert over under fagtema ”Vanntemperatur, isforhold og
lokalklima”. Nér det gjelder Heddela nedstrems utlgpet av det planlagte kraftverket forventes det
forholdsvis store korttidsvariasjoner i vanntemperaturen avhengig av hvordan kraftverkene kjores, med
degnvariasjoner pa rundt 6 grader i varmt sommerveer og rundt 3 grader i mer normalt sommervaer.
Vanntemperaturen rett nedstroms utlopet forventes & bli fra 0 til 2 grader kaldere om sommeren enn det
det er i dag. Videre nedover i vassdraget mot Notodden vil temperaturene jevne seg ut 4 g& mer og mer i
likevekt med omgivelsene.

NVE kan ikke se at utbyggingen vil fa vesentlige konsekvenser for bademulighetene hverken i Skogsaa,
Hjartdola eller Heddela. Etter NVEs syn vil eventuelle ulemper for bading kunne avbetes med tiltak som
minstevannforing og tilrettelegging av badeplasser. NVE mener derfor at dette temaet ikke vil vaere
avgjorende for konsesjonsspersmalet.

Turisme

Nar det gjelder turisme er det i stor grad Omnesfossen og Tuddalen, med Skogsaa og Senderlandvatn
som inngangsport til dalen, som er vektlagt i horingsuttalelsene. Havard og Torunn Hovde Kaasa
papeker at Tuddal i stor grad lever av turisme og at naturen er hovedgrunnen til at folk bor der. De er
bekymret for at innfallsporten til Tuddal stér i fare for 4 edelegges. Helle Kaufmann Gjerde mener at
Hjartdal kommune ma ha en forvaltning som béade ivaretar naturattraksjoner, turisme, fremtidige
ressurser og utvikling. Notodden turlag viser til at Hjartdal kommune satser mye pé turisme,
hyttebygging, jakt og fiske og ber om at det heller gjores en vurdering pé et senere tidspunkt om det kan
vere alternative utbyggingsplaner, med sterre vekt pa lokal verdiskaping og nringsutvikling.
Eiendomsselskapet L & F Eiendom er bekymret for torrlegging av Skogsaa og virkninger av dette for
turisme, friluftsliv og neringsutvikling. De mener at turisme i overskuelig fremtid vil utgjore den
viktigste barebjelken i naringsutviklingen i Hjartdal, og Tuddal spesielt og ensker at vannferingen kan
opprettholdes i Skogsaa for & sikre videre muligheter for utvikling av turisme. Hytteeiere Sverre og Gyrd
Follaug stiller seg tvilende til at den planlagte betongdammen og rasteplassen ved Senderlandsvatn vil
tiltrekke seg turister. Det vises til at Hjartdal kommune pa sine hjemmesider reklamerer med at de er, og
onsker a forbli, en turistkommune, og Follaug stiller spersmél om dette vil fortsette dersom det omsekte
tiltaket gjennomfores.

Slik NVE oppfatter det er det i hovedsak omrader utenfor influensomrédet som oppsekes av turister og
tilreisende, forst og fremst Tuddal- og Gaustaomradet. Det er imidlertid stor gjennomstremning av
turister, bade langs E 134 mot Haukeli og langs fjeliveien mellom Sauland og Rjukan. Elvenes visuelle
betydning for de som reiser langs veiene ma derfor sies & ha en viss verdi. Spesielt er Omnesfossen med
sin beliggenhet langs E 134 av verdi for turister. Eventuelle konsekvenser for turisme henger saledes
nert sammen med tiltakets konsekvenser for landskap, kulturmilje og friluftsliv, og vil ikke alene vare
av avgjorende betydning for konsesjonsspersmalet.

Naturmilje

Tiltakets konsekvenser for naturmiljo er et av de temaer som har blitt hyppigst omtalt i de innkomne
heringsuttalelsene, og da spesielt konsekvenser for elvemusling og andre truede eller sarbare arter eller
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naturtyper. I folge KU er det registrert flere viktige naturtyper og radlistede plante- og dyrearter innefor
planomradet.

Fisk

Hjartdela har en tett bestand av stasjonzr orret. De fleste som ble fanget i feltregistreringene i
forbindelse med KU hadde en storrelse pa under 25 cm, men det ble funnet individer pa godt over 1 kg.
Det ble ikke gjort undersekelser som sier noe om hvor de viktigste oppvekstomrédene 1 Hjartdela er. I
tillegg til erret er det registrert al, trepigget stingsild, erekyte og bekkenioye. Al er en rodlistet art og er
nzrmere beskrevet under. Bekkenigye er definert som viktig ferskvannsorganisme i henhold til DN
handbok 15 om kartlegging av ferskvannslokaliteter, men er ikke oppfort pd Norsk redliste 2010.
Hjartdela er sterkt pavirket av regulering med store vannferingsvariasjoner og med mer vann enn ved
uregulert tilstand. Elva er ogsa pavirket av utsatt fisk (erekyte) og vurderes i KU til & ha liten-middels
verdi for fisk. Redusert vannforing som folge av omsekte utbygging vil forringe vekst og levevilkér for
fisk i Hjartdela ytterligere.

Nér det gjelder de berarte sidebekkene til Hjartdela vurderes Vesleaa/Kjempa og Skorva til 4 vaere
viktige gyte- og oppvekstomrader for orret i Hjartdola. Begge bekkene har hoye tettheter av ungfisk, og i
Skorva ogsa stedegen orretstamme. Selv om disse bekkene er viktige som rekrutteringsomrader for
orret, antas det at tilgang til egnede gyte- og oppvekstomrader i selve Hjartdela ikke er en begrensende
faktor. Vesleda/Kjempa har ogsé en tett bestand av bekkenioye. Det omsekte tiltaket er vurdert & ha
middels negativ konsekvens for fisk i Vesleda/Kjempa og Skorva.

Skogsaa har bestander av orret, orekyte og al. I tillegg er det registrert forekomster av roye og abbor. 1
folge KU har ikke orretbestanden i Skogsaa spesielle kvaliteter og elva vurderes & ha liten verdi for
orret. Det er heller ikke registrert en spesielt tett bestand av al. KU konkluderer med at vekst- og
levevilkar for fisk vil bli redusert som folge av redusert vannfering, men at tiltaket vil gi liten negativ
konsekvens for fisk og bunndyr i elva. Tiltakets virkninger pa fisk i Skogsaa er framfor alt knyttet til en
reduksjon av produksjonsarealer. De lave vintervannferingene vil fore til liten tilgjengelighet til
n&ringsarealer og torrlegging/innfrysing av gyteomrader og gyteprodukter.

De berorte sidebekkene til Skogsaa blir i KU vurdert til 4 ha liten til ingen verdi for fisk. Grovaréa
vurderes & vare den som har best forhold for erret, og som trolig har sterst betydning som gyte- og
oppvekstomrade for orret i Skogsda.

I Heddsla er det i tillegg til orret, registrert laks, 4l, sik, gjedde og abbor. I felge KU er vassdraget
imidlertid sterkt pavirket av kraftutbygging, og av store forekomster av arekyte, slik at vassdragets
betydning for fisk og ferskvannsorganismer har blitt betraktelig redusert pa grunn av dette. KU
konkluderer derfor med at utbyggingen vil ha sma til middels store negative konsekvenser for fisk og
ferskvannsorganismer i Heddela. Som forslag til avbetende tiltak forslar fagrapporten jevn kjering av
Saulandl, for & minimalisere temperatursvingningene om sommeren og at det etableres en fiskesperre i
kraftverksutlopet.

Heddalsvatnet har en sikker bestand av storerret. I folge fagrapporten kan storerreten ga opp i
Heddela for & gyte i perioder med stor vannforing, men blir staende i elvemunningen ved liten
vannfering. Elvas verdi som gyteomrade for storarret oppgis 4 vaere betydelig redusert som folge av stor
vekst i grekytebestanden, inngrep i elva og eksisterende vannkraftutbygging. Skienvassdraget er
lakseforende, og laks kan unntaksvis komme helt opp til gyteomrader i Heddela. I folge KU skjer dette
sjelden pa grunn av liten vannfering langs denne strekningen. Heddgla er vurdert til & ha liten verdi for
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storerret og laks ut fra dagens situasjon. I KU vurderes Sauland kraftverk i liten grad & pavirke
rekrutteringsforholdene for laks og storerret i vassdraget.

Nir det gjelder de berorte sjoene Hjartsja og Senderlandsvatn vurderes disse & ha fiskebestander som
representerer vanlig forekommende arter i Telemark og Skiensvassdraget. Det er orret i begge vannene
som trolig gyter i innleopsbekkene til vannene. Innsjoene har ogsa blitt registrert med bestander av &l og
sik, og gis liten til middels verdi for fisk. Senderlandsvatn beskrives som et meget godt fiskevann for
utbyggingen pa 50-tallet. I dag er det store bestander av bade orret og abbor i vannet, men fisken er av
liten vekst. Hvorfor kvaliteten pa fisken har endret seg s& mye diskuteres, men i folge miljerapport for
Senderlandsvatn utarbeidet av Sweco er tilgroing og mindre aktivt fiske til matauk beskrevet som den
mest realistiske arsaken.

Al er registrert i hele tiltaks- og influensomradet. Den har status som kritisk truet i Norsk redliste og er i
tillegg oppfert pa internasjonal redliste over truede arter. I folge KU vil den storste flaskehalsen for
vandring av &l trolig vaere passering av dammene ved Hjartsja og Senderlandsvatnet. Det blir derfor
foreslatt en overlopsterskel med lederrenne ved inntaksdammene for & ivareta muligheten for at dlen
fortsatt kan vandre bade opp og ut. Dette er ogsa tiltak som flere har papekt i horingsuttalelsene og som
kan palegges i en eventuell konsesjon.

Av innkomne heringsuttalelser er det mange som papeker forhold for fisk i bererte elver, gjerne sett i
sammenheng med forholdet til elvemusling. Miljedirektoratet papeker at det er grunn til 4 tro at erekyte
vil f& bedre produksjonsmuligheter ved redusert vannfering i Hjartdela noe som vil medfore reduserte
produksjonsvilkar for arret p4 grunn av konkurranse om neering og oppholdsplasser. Dette temaet er
ogsd nevnt i KU. Miljedirektoratet mener derfor at Skorva blir ekstra viktig som rekrutteringsomréade for
orret i Hjartdela, og dersom det blir gitt konsesjon mener de det vil vaere en miljomessig bedre losning
dersom Skorva tas ut av prosjektet. Dette ogsa med tanke pé orretens betydning som vertsfisk for
elvemusling. Miljadirektoratet papeker ogsé at en tilstrekkelig minstevannforing er nadvendig som
avbetende tiltak for fisk og andre ferskvannsorganismer. Norges Jeger og fiskeforbund (NJFF) mener at
omsgkte tiltak vil ha negative konsekvenser for fisk og utevelse av fiske szrlig i Hjartdela, Skogsia og
Heddela. De mener konsekvensene er uklare og at forholdene for fisk og elvemusling ber utredes bedre.
De ber ogsé om at det settes opp fiskesperrer for & hindre at fisk kommer inn i turbinene. NJFF viser
ogsé til mulige konsekvenser for fisk i Senderlandsvatn spesielt med tanke pa gytebekker som vil bli
torrlagt ved regulering av vannet.

Tiltakshaver skriver i sine merknader til heringsuttalelsene at selv om en kan forvente en reduksjon i
fiskebestanden vil en fortsatt ha et stort antall fisk igjen. Som en del av miljeoppfolgingsprogrammet i
etterkant av en konsesjon vil de overvike utviklingen av erretbestanden. Eventuelle avbetende tiltak
som utsetting av fisk, gyteforbedrende tiltak og terskler mener de bar avventes til slike undersokelser er
utfort. Tiltakshaver avviser at aktuelle vannstandsvariasjoner i Senderlandsvatn vil pavirke
oppgangsmuligheter for fisk i tilstettende elver og bekker. Tiltakshaver hevder i sine merknader til
heringsuttalelsene at det ved en utbygging neppe blir et problem at fisk vandrer inn i tunnelene da
stromningshastigheten er lav og faren for at de fores inn i kraftverket er sma.

NVE registrerer at det i dag er god rekruttering av orret i Hjartdela, Skogsaa, Heddola, Skorva og
Vesléa/Kjempa, men ingen av de berorte omradene har strekninger av stor verdi for fisk. Gjennomforte
konsekvensutredninger viser at utbyggingen vil gi liten til middels negativ konsekvens for
otretbestanden, noe som tilsier at en ma forvente noe reduksjon i bade antall og sterrelse pa fisken. NVE
mener det ber legges stor vekt pa orretens betydning som vertsfisk for elvemusling. Det er derfor viktig
med avbgtende tiltak som for eksempel en tilstrekkelig minstevannfering som sikrer fortsatt rekruttering
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av orret. Dersom Skorva, og eventuelt Vesleda/Kjempa, som de beste gyteelvene tas ut av prosjektet kan
konsekvensene for fisk bli ytterligere redusert.

Nar det gjelder 4l mener NVE at denne arten vil bli ivaretatt dersom det utfores tiltak som kan sikre opp-
og nedgang av al. Det kan ogsa vare aktuelt med tiltak som hindrer oppvandring av fisk i
utlepstunnelen. Dette er forhold som ber vurderes under detaljplanleggingen ved en eventuell konsesjon.
NVE mener at negative konsekvensene for fisk kan avbetes med tiltak og med justeringer av prosjektet.

Elvemusling

Hjartdela har en god bestand av elvemusling og antas & vaere den viktigste lokaliteten for elvemusling i
fylket. Hjartdola har derfor samlet sett fatt stor verdi for ferskvannsorganismer i
konsekvensutredningene. Det er ogsa registrert elvemusling i Heddela, men forekomstene er begrenset
til spredte enkeltindivider.

Elvemusling er oppfort som sarbar (VU) pé& den norske redlista. Norge har i dag mer enn halvparten av
den europeiske bestanden av elvemusling, og dette gjor den til en ansvarsart for Norge. Elvemusling er
gjennom Naturmangfoldloven gitt betegnelsen prioritert art og er i tillegg plassert i kategori sterkt truet
pa IUCN sin globale redliste 2010. Miljgdirektoratet laget en egen handlingsplan for elvemusling i 2006
der malet er at alle ndvarende populasjoner i Norge innenfor artens naturlige utbredelsesomrade skal
opprettholdes eller forbedres. Populasjoner med god rekruttering skal ifelge handlingsplanen
opprettholdes. I populasjoner med liten eller ingen rekruttering mé forholdene forbedres slik at
rekrutteringen kommer i gang igjen.

Elvemusling kan bli over 250 4r gammel. Den er avhengig av erret som vertsfisk for larvestadiet og en
god erretbestand er derfor en forutsetning for & opprettholde bestanden. Larvene fester seg pa
fiskegjellene om hesten og slipper neste var. Etter larvestadiet er de sma muslingene avhengig av &
lande pa en sand-, grus eller steinbunn de kan grave seg ned i, samtidig som gjennomstromning av friskt
vann mé vare tilstrekkelig. Farst etter 5-8 4r kommer de opp av grusen og blir synlig i overflaten av
substratet. Veksten er svart langsom, og den blir kjennsmoden i en alder av nar 20 &r. Muslingen lever
av & filtrere ut n®ring som kommer drivende med elvevannet og er avhengig av riktig stromhastighet
som ber ligge mellom ca. 0,3 og 0,8 m/s. Ved for lave hastigheter er det fare for at bunnsubstratet av
stein og grus blir nedslammet slik at elvemuslingene kan do av oksygenmangel. For hoy hastighet kan
fore til at szrlig de minste muslingene blir vasket vekk. Det har i mange bestander veert en okende
dedelighet blant de sma muslingene noe som har medfort en "forgubbingsprosess" med stort antall eldre
individer, men for liten andel unge individer til & opprettholde bestandene pa sikt. De unge
elvemuslingene er saledes ekstra sirbare for nye inngrep.

I forbindelse med Sauland kraftverk er det utfert feltundersokelser bade i 2008 (Ambio) og i 1998/99
(Kiland og Simonsen). I folge fagrapporten finnes bestanden av elvemusling i Hjartdela langs en
strekning pa ca. 11 km fra Lonargyene (ca tre km nedstrems Hjartsjiddammen) til Amotshelen
(oppstrems Omnesfossen). Registreringene utfort i 1998/99 estimerte en gjennomsnittelig tetthet pa
rundt 1 individ/m’® og en populasjon i Hjartdela pa ca. 110.000 individer. Dette er i s fall den absolutt
starste bestanden i Telemark. Etter feltundersokelsene i 2008 ble det funnet elvemusling pa tre av de fire
undersokte lokalitetene i Hjartsja. Det ble ikke funnet elvemusling pa lokaliteten rett nedstrems
Hjartsjddammen og ingen pé lokaliteten i Skogsda. Rapporten utelukker imidlertid ikke at det kan vere
musling i Skogsda. Habitatet vurderes som lite egnet, men ikke uegnet. Sterst tetthet av muslinger ble i
2008 registrert ved en hole nedenfor Eikemo i Hjartdela (rett nedstrems utlopet av Veslaa/Kjempa). Ved
registreringene i 2008 ble elvemuslingene i hovedsak funnet i hovedstremmen og i heler, noe som
reduserer faren for torrlegging og innfrysning. Det er ogsa funnet individer ved grunnere omrader og



Side 90

NVE

slike arealer vil bli uegnet som habitat etter en eventuell utbygging. Individene som er funnet er i
storrelse 5-12 cm, noe som tilsier godt voksne individer. Siden muslingen lever nedgravd i substratet i
sine forste levear ma en grave i sanden for & finne disse. Om mangler pa funn av unge individer mindre
enn 5 cm tilsier mangel pa rekruttering eller om det er fordi de er vanskelig a finne i substratet, sier
rapportene ikke noe om. Utforte rapporter sier heller ingenting om antatt rekruttering av elvemusling i
Hjartdela. Det er imidlertid opplyst at det blant innbyggerne i Sauland er en allmenn oppfatning av at
elvemuslingbestanden gikk kraftig ned pa 1960 tallet, noe de mener kan ha en sammenheng med
bygging av Hjartsjé kraftverk og folgende utspyling av finmateriale, men at bestanden na er pa veg opp
igjen. Dette tyder i sa fall pa at det er god rekruttering.

Ambios fagrapport konkluderer med at bygging av Sauland kraftverk vil fa konsekvenser for
elvemusling, og spesielt om vinteren da foreslatt minstevannfering medforer betydelig redusert
vannfering. I rapporten blir det diskutert bruk av terskler som avbetende tiltak, men det konkluderes
med at dette vil kunne virke negativt for elvemusling. For eventuelle avbetende tiltak iverksettes forslar
Ambio oppfelgende undersakelser av endring i vanndekket areal sommer og vinter, undersekelser av
tetthet av erret sommer og vinter, og overvaking av elvemusling over flere ar.

Bade Fylkesmannen og Miljedirektoratet skriver i sine heringsuttalelser at dersom det skal gis konsesjon
til Sauland kraftverk ma det settes en tilstrekkelig minstevannforing som ivaretar de verdiene som ligger
i vassdraget. I denne sammenhengen blir det etterlyst en grundigere vurdering av hvilke areal som
torrlegges pa ulike vannferinger knyttet opp mot de viktigste omradene for elvemusling, samt hvordan
stryk og stremningsforhold blir pavirket med fokus pa konkurranseforholdet mellom erret og erekyte,
samt rekruttering av musling. Elvemusling er helt avhengig av en god arretbestand for 4 kunne
opprettholde en levekraftig reproduksjon, og det er derfor viktig & serge for best mulige levevilkar for
begge disse artene. Miljedirektoratet mener at de negative konsekvensene for elvemusling vil bli starre
enn det fagrapporten konkluderer med.

Miljedirektoratet skriver i sin heringsuttalelse at redusert vannfaring og faerre perioder med
flomvannfering kan fore til okt sedimentering etter regulering. Slike forhold vil kunne forarsake redusert
vanngjennomstremning, noe som vil vere uheldig for elvemuslingens rekruttering. Miljedirektoratet
papeker at endringer i vanngjennomstremningen i substratet, nedslamming og gjenauring er kjent som
de viktigste arsakene til at arten har rekrutteringsproblemer i mange vassdrag. Seker svarer pa dette, i
sine kommentarer til heringsuttalelsene, med at det bade i Skogséa og Hjartdela vil fortsette & vare
regelmessige flommer flere ganger i aret og nok vannfering til 4 fa opprettholdt en effektiv
sedimenttransport. Sgker foreslar overvéking av de ovre og mer sakteflytende delene av Hjartdela de
forste arene etter utbygging, for 4 sikre at tiltaket ikke far konsekvenser for elvemuslinglokalitetene.

Elvemuslingen i Hjartdela er i dag sterkt pavirket av vassdragsreguleringer som folge av ujevn kjoring
av Hjartdela kraftverk. Muslingen ma i dag tale raske vannferingsvariasjoner og temperaturer som er
kaldere enn normalt om sommeren og varmere enn normalt om vinteren. Ved bygging av Sauland
kraftverk vil vannforingen stort sett ligge pa minstevannferingskravet, med unntak av noen fa
flomtopper. Slik NVE ser det vil hovedutfordringene for elvemusling etter en eventuell utbygging av
Sauland kraftverk veare knyttet til torrlegging, innfrysning og tilslamming. I dag gar Hjartdela stort sett
isfri om vinteren fra Hjartsja og ned til Omnesfossen. Etter en utbygging forventes elva & bli mer eller
mindre islagt pa denne strekningen noe som sammen med redusert vannfoering kan fa store konsekvenser
for elvemuslingbestanden. NVE vil bemerke at Hjartdela sannsynligvis var islagt pa denne strekningen i
uregulert tilstand (for utbyggingen pa 50-tallet), og med en god bestand av elvemusling. Vannferingen
var da imidlertid jevnt over heyere enn den ni omsgkte minstevannferingen for Sauland kraftverk.
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Siden elvemuslingen har en sa lang livssyklus er det etter NVEs syn vanskelig 4 ha full oversikt over
konsekvensene av dagens regulering pa arten og hvilke konsekvenser omsekte kraftprosjekt vil ha.
Muslingbestanden i Hjartdela er alt i dag sterkt pavirket av vannferingsendringer og
temperaturendringer som folge av kjoring av Hjartdela kraftverk. Til tider kan vannferingen i Hjartdela
ved dagens situasjon kommer under foreslatte minstevannfering ved ny utbygging. Dette er imidlertid i
svart korte perioder. Etter en utbygging som omsgkt vil vannferingen veaere nede pa
minstevannferingskravet i store deler av dret.

[2012 ble rapporten "Elvemusling og konsekvenser av vassdragsreguleringer — en
kunnskapsoppsummering” utarbeidet i forbindelse med programmet miljebasert vannfering (NVE
rapport 8/20120, Bjorn Mejdell Larsen). | folge rapporten er utbredelsen av musling normalt begrenset
av laveste vannfering i lopet av aret. Ved reduksjon av vanndekket areal og lengre perioder med liten
vannfering vil muslingen kunne strande pa grunt vann. Muslingen kan imidlertid tle korte perioder med
torrlegging, delvis fordi den kan holde seg lukket og delvis fordi substratet ikke terker fullstendig inn
ved kortvarige vannstandsreduksjoner. Rapporten konkluderer ogsa med at det ser ut til at muslingen
klarer seg fint der det er innfort slipp av en tilstrekkelig minstevannfering og der hvor restfeltet bidrar til
a opprettholde et visst niva pa vannferingen. Episoder med flomvannfering, som kan frakte ut
finpartikulart materialet slik at substratet ikke blir tettet synes ogsa 4 vaere viktig med tanke pé
rekruttering. [ vurderingen av om det skal anbefales utbygging eller ikke er det i rapporten lagt vekt pa
tetthet av muslinger, hvorvidt rekruttering forekommer og hvor stor del av bestanden som blir berert.
Nér det gjelder minstevannfering ma denne, i folge rapporten, vere hay nok til 4 hindre stranding og
samtidig vaere dynamisk slik at sannsynligheten for tilslamming, okt vanntemperatur og uensket
algevekst ikke aker.

Omsgkte Sauland kraftverk bererer hele bestanden av elvemusling i Hjartdola. Spredte individer er ogsa
registrert i Heddela, men hovedbestanden er p4 omsokte utbyggingsstrekning. NVE antar dagens
bestand er levedyktig med god rekruttering, men kunnskapsgrunnlaget kunne etter vart syn vart bedre.
En forutsetning for konsesjon for Sauland | ma veere at det til en hver tid sikres tilstrekkelig vannforing i
Hjartdola slik at bestanden av elvemusling opprettholdes. Det innebarer at det til enhver tid er nok
vanndekket areal ved egnede habitat og at disse ikke fryser til om vinteren. I tillegg ma det vere en viss
variasjon i vannferingen for & unngé tilslamming. Det er videre viktig at eventuelle anleggsarbeider
planlegges med tanke pa & minimere risikoen for skade pé elvemuslingene. Det gjelder bade fysiske
inngrep i vassdraget og slam/erosjon fra arbeider oppstrems muslingbiotopene.

NVE har liten kunnskap om hvilke vannfering som ma til for at leveomradene til elvemusling og
gyteomrader for vertsfisken orret ikke bunnfryser og at stromningshastigheten i vannet opprettholdes
hele aret. P4 grunn av elvemuslingens rodlistestatus er dette noe det i sd fall ma tas hoyde for i en
eventuell konsesjon og fastsettelse av storrelse pa minstevannferingen. [ tillegg til en tilstrekkelig
minstevannfering, kan opprettholdelse av tillopsbekker som Skorva og Vesleda/Kjempa vare med & gi
mer vann til Hjartdela p& de omrader som har tettest bestand av elvemusling og samtidig vare med pa &
i storre grad opprettholde naturlig variasjon i vannforinga i Hjartdola.

Flora og vegetasjon

Det er i KU registrert flere viktige naturtyper og redlistede plantearter innenfor planomradet. En
utbygging som omsekt vil i felge fagrapporten pavirke mange av disse naturtypene negativt.
Vegetasjonen i planomradet blir i KU delt inn i to deler; fattig utforming av barskog i evre deler av
Skogséa med sidebekker, og rik skog langs Hjartdela, Skorva og nedre deler av Skogsaa.



Side 92

NVE

Registreringen av radlistearter i forbindelse med konsekvensutredningen for Sauland kraftverk har tatt
utgangspunkt i Norsk radliste for arter fra 2006. 1 2010 kom det en revidert radliste og artenes status er
oppdatert i forhold til denne.

Naturtypen bekkekloft og bergvegg er registrert i Skogséaa, Skorva og Veslada/Kjempa med funn av
flere radlistede arter. Bekkeklaftene er registrert bade i forbindelse med soknad og KU, og i forbindelse
med nasjonal kartlegging av bekkeklafter (Bekkekloftprosjektet) i regi av Miljodirektoratet. I tillegg er
det utarbeidet en sammenstilling av funnene fra de to kartleggingene (Ecofact 2011) og vi har basert var
vurdering pa bakgrunn av alle disse tre kildene.

Nedenfor folger en oversikt over vegetasjon, viktige naturtyper og redlistearter i de ulike deler av
planomradet som kan bli pavirket av omsekte kraftutbygging.

Hjartsja og Sgnderlandsvatn

Det er ikke registrert noen sjeldne naturtyper eller arter i forbindelse med inntaksmagasinet i Hjartsja.
Ved Senderlandsvatn er skvalpekjoring av vannet antatt & kunne f& konsekvenser for vegetasjonen i en
ganske bred sone. Omradet er imidlertid vurdert til 4 ha liten verdi for flora og det er ikke registrert
noen sjeldne naturtyper, vegetasjonstyper eller plantearter innenfor influensomradet. Konsekvensen av
tiltaket p& Senderlandvatn er derfor vurdert til liten negativ.

Skogsaa

[ avre del av Skogsaa er det i folge KU fattige naturtyper som dominerer, mens i nedre deler av elva
finnes det flere verdifulle naturtyper. Nedenfor Elgvad er det registrert bekkekloft og bergvegg verdi B
med flere redlistede arter og et lite omrade med rik edellovskog av middels verdi. I nedre del av
Skogsaa er det ogsa en sldtteeng av middels verdi, og nar samlepet med Hjartdola et omrade med
grdor-heggeskog av stor verdi. Graor-heggeskogen er i KU gitt stor verdi blant annet pa grunn av funn
av arten orjamnemose. Arten var tidligere rodlistet, men er na definert som livskraftig.

Bekkekloften i Skogsaa er registrert mellom Elgevad og Mellombe, en strekning pé 3,5 km. Det
nasjonale bekkeklaftprosjektet har gitt dette strekket en samlet verdi 3 noe som tilsvarer regional verdi.
De har skilt ut tre kjerneomrader (naturtyper); Rik blandingsskog i lavlandet med verdi A, Rik sumpskog
med verdi B og Bekkeklaft og bergvegg med verdi B. Det er funnet flere sjeldne og redlistede arter pa
dette strekket. De fleste registrerte redlistede artene er knyttet til treer og ded ved, og ikke direkte mot
elva og fuktigheten fra denne. Her kan nevnes Rosenkjuke (NT), Sjokoladekjuke (EN) og Sprikeskjegg
(NT). Avvirke av gammel skog beskrives som den sterste trusselen for disse radlistede artene og det
antas at forekomstene i mindre grad er truet av planlagt utbygging.

Den generelt artsrike og frodige naturtypen i nedre del av Skogséa er i folge KU avhengig av hay
grunnvannstand og regelmessige flommer. En utbygging av Sauland kraftverk vil gi redusert vannfering
og ferre flommer, noe som vil ha innvirkning pa de fuktkrevende arter i bekkeklofta og pa den
flomavhengige skogen.

En tilstrekkelig minstevannfering i Skogsaa vil etter NVEs syn kunne avbete negative konsekvenser for
de fuktighetskrevende naturtypene og artene i Skogsaa sammen med perioder der det fortsatt vil ga
flommer i elva. NVE begrunner dette med at de registrerte artene i mindre grad er knyttet direkte til
vannferingen i elva.
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Hjartdela/Heddgsla

Hjartdela er i folge KU dominert av rike vegetasjonstyper, selv om kantsonen mot elva stedvis er smal
grunnet landbruket. Graor-heggeskog forekommer langs hele strekket. Sorost for Hogkasin er det et
sveert rikt felt med den trua vegetasjonstypen lavurt-edellovskog av stor verdi. Mellom Eikemoen og
Skérnes er det flere kroksjoer og flomdammer i ulike gjengroingstadier (middels verdi), samt flere sma
og store fuktige/friske sldtteenger(middels verdi), begge naturtypene er oppfort som trua. Ved utlepet av
bekken fra Svartjuv er det funnet arten huldregras (NT). Det er ellers, etter det NVE kan se, ikke
registrert redlistede arter som blir pavirket av omsekte utbygging.

I Heddela om lag 0,5 km oppstrems Omnesfossen er det et storre omrade med kroksjoer-flomrenner og
graor-heggeskog med flere fuktkrevende mosearter. Omréadet har i KU fatt stor verdi og omsgkte tiltak
gitt stor til middels negativ konsekvens for naturtypen

Utbygging av Sauland kraftverk, med redusert vannfering og reduserte flommer vil i folge KU kunne
fore til gjengroing av flomlep som igjen vil redusere leveomrédet for forstyrrelsesbetingede arter som
for eksempel huldregras. Redusert vannfering vil siledes ha negativ betydning for den fuktkrevende
vegetasjonen langs Hjartdela og Heddela. Det er i hovedsak graor-heggeskogen og kroksjeene som i KU
er antatt & bli sterst pavirket av utbyggingen. Virkningsomfanget vurderes i KU til & vare middels til
stort negativt. Delomradet Hjartdela er i KU gitt middels verdi for flora og vegetasjon, og
konsekvensene ved omsekt utbygging er satt til middels negativ. En tilstrekkelig minstevannfering vil
etter NVEs syn vare viktig avbetende tiltak for i sterst mulig grad ivareta de fuktighetskrevende
naturtypene ved Hjartdela.

Skorva

[ bekkekloftprosjektet er omradet i Skorva fra Vassenden til Steinshotet undersokt og samlet sett fatt
nasjonal til regional verdi 4. Det er skilt ut tre kjerneomrader (naturtyper); Rik edellovskog verdi A
(Listul-Skérdal), et omrade med naturtypene grdor-heggeskog, rik edellovskog, boreonemoral
blandingsskog og gammel granskog med verdi A (Steinskotet) og Bekkekloft og bergvegg (Skorva, avre)
med verdi B. I florarapporten som falger seknaden har dette strekket ikke blitt markert som bekkekloft,
men skogen langs elven er blitt skilt ut til naturtypene Rik edellovskog med verdi A, Grdor-heggeskog
med verdi A og et mindre felt med Hostingsskog med verdi A.

Det er registrert en rekke redlistede arter ved Skorva: Av sopper nevnes lys harkjuke (EN),
sjokoladekjuke (EN), almekullsopp (VU), Antrodiella pallasii (VU), vedkorallsopp (NT), narrepiggsopp
(NT), svartsonekjuke (NT), rynkeskinn (NT), rosenkjuke (NT), laksekjuke (NT) og rynkeskinn (NT).
Avvirking av skog og mangel pa grov ded ved utgjor de storste truslene for mange av disse artene og
selve elven vurderes a ha liten betydning for fortsatt eksistens. Hoy luftfuktighet er imidlertid positivt i
forhold til nedbryting av ded ved, og fuktige skoger har storre mangfold og er mer artsrike. Mose- og
lavfloraen beskrives som artsrik med arter som vitner om hay luftfuktighet. Her kan nevnes funn av de
radlistede arter pelsbleeremose (VU), gubbeskjegg (NT) og rimndl (NT). Pelsbleremose er sérbar for
alle inngrep som innebzrer endringer i lokalklimaet som for eksempel endringer i vannfering i elven.
Rimnal forekommer pa gran i gamle barskoger og er avhengig av hey luftfuktighet. Flatehogst,
plukkhogst og reduksjon av habitat er viktigste trusler. Ecofact konkluderer med at begge disse artene
vil bli truet av en eventuell utbygging, og da serlig dersom det ikke settes minstevannfering i Skorva.
Bleikdoggnal (NT), Almelav (NT) kort troliskjegg (NT) og Gubbeskjegg (NT) er ogsé radlistearter som
er funnet, men som antas ikke blir truet av planlagt utbygging. Av karplanter er Huldregras (NT)
registrert langs Skorva. Arten er delvis avhengig av forstyrrelser som vérflom, erosjon og ras og Ecofact
konkluderer med at forekomsten vil bli truet av planlagt vannkraftutbygging ettersom fravaer av flom vil
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virke negativt pé arten. Solblom (VU) er ogsa funnet pa elveslette ved Skorva. Kortere og svakere
flomperioder kan fore til en gjengroing av elveleiet, som igjen kan fore til at arten far darlige levevilkar.
Virkningsomfanget vurderes til & vere stort negativt. For solblommen, som er gitt stor verdi, er
konsekvensen vurdert til 4 vaere stor negativ.

Det overste bekkeinntaket i Skorva er planlagt ved Listel og utbyggingen vil saledes berere omlag 2/3
av bekkeklofta. Det er ikke foreslatt minstevannfering i Skorva. Etter horingen har tiltakshaver
imidlertid foreslatt & dimensjonere bekkeinntakene slik at flommer vil ga som overlgp samtidig som det
i ovre inntaket i Skorva blir etablert en fjernstyrt luke som kan stenges slik at full flomvannfering gar i
Skorva i perioder med stort tilsig. Virkningsomfanget for Skorva er i KU vurdert til & vere stort
negativt. Da omradet har fatt stor verdi, er ogsé konsekvensen ved planlagt utbygging vurdert & vare
stor negativ.

NVE vurderer det slik at det er forventet fravar av flommer og mangel pa minstevannfering som i
hovedsak er arsaken til at Skorva har fatt hey konsekvensgrad i KU. En inntakskonstruksjon slik
tiltakshaver beskriver sammen med en tilstrekkelig minstevannfering kan etter NVEs syn avbete noen
av ulempene for naturtypene og radlisteartene i Skorva som felge av en utbygging.

Vesleda/Kijempa

Bekkekloften i Vesleaa/Kjempa, som kalles Rennevassjuvet, har i bekkekloftprosjektet fatt samlet verdi
4 som tilsier regionalt til nasjonalt viktig. Selve bekkekloften ligger imidlertid oppstrems planlagt inntak
i Vesleda og vil ikke bli direkte berort av utbyggingsprosjektet. Likevel antas det at noen av artene
funnet i Rennevassjuvet ogsa potensielt finnes pa det berorte strekket.

Ved planlagt inntak er det et juv med flere fukt- og naringskrevende mosearter, men ingen redlistede
arter er registrert. I florarapporten er det i strekket nedstroms planlagt inntak avgrenset naturtypen
Graor-Heggeskog med verdi B og Rik edellovskog med verdi A. Huldregras (NT) er ogsa funnet i
nzrheten av inntaket og det antas at fraveer av flom vil virke negativt pa arten. Nedenfor europaveien
renner elven for en stor del gjennom kulturlandskap med smal kantsone. Denne artsrike og frodige
naturtypen er avhengig av hoy grunnvannstand og tilforsel av neringsrikt slam og den forstyrrelsen
flommer har pa vegetasjonen. Luftfuktigheten i skogkanten vil ogsa kunne gi ned og dermed pévirke
den rike lav- og mosefloraen. Redusert vannforing vil ha direkte betydning for den fuktkrevende
vegetasjonen langs Vesleda/Kjempa. Virkningsomfanget er i KU vurdert til & veere stort negativt. Da
omradet har middels verdi, vil konsekvensen vare stor negativ.

Det er ikke planlagt slipp av minstevannfering i Vesleda/Kjempa. P4 samme mate som i Skorva vurderer
NVE det slik at tiltak som en tilstrekkelig minstevannfering, sammen med opprettholdelse av jevnlige
flommer, vil kunne avbgte mange av ulempene for naturtypen og redlisteartene i Veslaa/Kjempa som
folge av en eventuell utbygging.

Bekkeinntakene

I Kvitda og Uppstigaa er det registrert forekomst av bekkeklofter, men utredningene viser at disse er
fattige og luftfuktigheten er lav grunnet lite sigevann og veldig liten vannstand sommerstid.
Konsekvensene ved planlagt utbygging antas & vere lite negativ. Ved Vesleda er det registrert en grior-
heggeskog av middels verdi, der konsekvensgraden er satt til stor negativ. Langs Grovaraa er det ikke
pavist viktige naturtyper eller arter.
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Oppsummering og NVEs vurdering av virkninger pi flora og vegetasjon

Flere av heringspartene viser til redlistede arter og konsekvenser for vegetasjonen som falge av omseokte
tiltak. Miljedirektoratet mener at skadepotensialet for flora og vegetasjon ved omsgkte utbygging er s&
stort at prosjektet ikke kan gjennomferes uten at det blir sikret tilstrekkelig vannfaring som
opprettholder den artsrike og produktive vegetasjonen. De viser da bade til behov for
minstevannferinger og til opprettholdelse av elvenes flomtopper. Fylkesmannen i Telemark viser til at
det er registrert flere viktige redlistede arter og naturtyper i utbyggingsomradet og papeker hvor viktig
det er & opprettholde et fuktig klima for de artene som krever det. Kjell Kaasa og Svein Bakkalia ber om
at Vesleda/Kjempa og Skorva tas ut av prosjektet pa grunn av verdien som bekkekloftene med rodlistede
arter utgjor.

Som avbgtende tiltak er det i fagrapporten foreslatt at det blir satt en tilstrekkelig minstevannfering og at
elvens flomtopper blir bevart slik at forstyrrelsesregimet opprettholdes og de smé flomlepene holdes
apne. Sikring av slipp av vannmengder som tilsvarer naturlig flom, sa&rlig i forbindelse med storre
flomtopper under snesmeltingen om varen, trekkes frem som et viktig konfliktdempende tiltak som vil
kunne opprettholde et naturlig forstyrrelsesregime.

NVE stotter horingspartene og mener at det ved en eventuell utbygging mé palegges en
minstevannfering som i sterst mulig grad ivaretar radlistede arter og viktige naturtyper. S&rlig gjelder
dette for Skorva der det er registrert en rekke fuktighetskrevende rodlistearter, men ogsa for Skogsaa,
Hjartdela/Heddola og Veslda/Kjempa.

Fugl og pattedyr

Fugl og pattedyr som er registrert i influensomradet bestér i hovedsak av arter som er vanlige i regionen
og det er registrert fa viktige lokaliteter. Utbyggingen vil forst og fremst kunne berere arter som er
direkte knyttet til vannstrengene og arter som blir direkte berert av de fysiske inngrepene. Det er
registrert gaupe, hjort, rddyr og elg med trekkeveier over bergrte elver. Tiltaket vil ikke berore
trekkveiene negativt. Bever er vanlig i bade Hjartdela og Skogsaa. Redusert vannforing kan i folge KU
gjore at tilgangen til eksisterende beverhytter blir vanskeligere. Det er fossekall i de fleste av de omsgkte
bekker og elver, samt andre vanntilknyttede arter som eks vintererle og kvinand. Redusert vannfering
kan pavirke disse artene negativt. Edellovskogen i Skorvadalen er viktig hekkeomréade for flere spetter.
Det er ogsa registrert hekkeplasser for kongeorn, fjellvak, musvak og hensehauk i neeromradet.

Hjartdal kommune ber om at reirplasser og naringssek for fossekallen kartlegges. NJFF viser til at vilt
vil kunne bli negativt pavirket i anleggsperioden og ber om at trekkveier sikres slik at hjortevilt ikke blir
permanent skadelidende.

NVE legger til grunn at utbyggingen ikke vil medfore skader av betydning pa fugl eller pattedyr etter at
kraftverket er satt i drift. Dette forutsetter imidlertid at det fastsettes en tilstrekkelig minstevannfering i
berorte elver og bekker av hensyn til blant annet vanntilknyttede fuglearter som fossekall. I anleggsfasen
kan trafikk og anleggsarbeid medfore en del forstyrrelser pa dyrelivet. Det ber szrlig tas hensyn til
hekkende rovfugl i en eventuell utbyggingsperiode. NVE anser ikke konsekvenser for fugl og pattedyr
som av avgjerende betydning for konsesjonssporsmalet.

NVEs oppsummering og vurdering av konsekvenser for naturmiljo

En eventuell utbygging av Sauland kraftverk vil pavirke det biologiske mangfoldet bade gjennom
endringer i vannforing pa de bererte elvestrekningene, og som falge av endring av vanntemperaturer og
isforhold.
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Redusert vannforing kan fore til en reduksjon av produksjons- og oppvekstareal for
ferskvannsorganismer, sarlig orret og elvemusling. I tillegg kan fysiske forandringer av
oppvekstomradene som folge av gkt sedimentering og gjengroing pavirke leveforholdene. Ved liten
vannforing vinterstid kan innfrysning vare et reelt problem for arter som elvemusling, som har
begrenset evne til 4 flytte seg til kulper og omrader med dypere vann.

Slik NVE ser det er de mest negative konsekvensene for biologisk mangfold knyttet til
elvemuslingbestanden i Hjartdela. Elvemusling er helt avhengig av en god erretbestand for & kunne
opprettholde en levekraftig reproduksjon, og det er derfor viktig & serge for best mulige levevilkar for
begge disse artene. Det er ogsé betydelige negative konsekvenser knyttet til forekomster av flere
radlistede arter og verdifulle naturtyper. Spesielt forekomster av naturtypen bekkeleft 1 Skorva,
Vesleda/Kjempa og Skogsaa er gitt stort fokus bade i utredningene og i de innkomne horingsuttalelsene.
NVE anser derfor at utbyggingsomrédet har stor verdi for naturmilje. Vi mener at negative
konsekvenser for verdifulle naturtyper og arter er et argument av vesentlig betydning for
konsesjonssparsmaélet.

Flere av heringsinstansene som blant annet Fylkesmannen og Miljedirektoratet skriver at dersom det
skal gis konsesjon mé det settes en tilstrekkelig minstevannfering som ivaretar de verdiene som ligger i
vassdraget. Etter NVEs syn vil det vaere mulig & redusere de negative konsekvensene for naturmiljoet
ytterligere ved a ta vekk planlagte inntak i Skorva og Vesleda/Kjempa, samt & oke foreslatte
minstevannfering i Hjartdela. Dette for & sikre tilstrekkelig vann i bekkekloftomrédene og for & sikre
fortsatt rekruttering av fisk i sideelvene til Hjartdgela, som videre er viktig for overlevelse og rekruttering
av elvemusling i Hjartdela. Samtidig vil det bidra med storre restvannfering i Hjartdela sammen med
mer naturlig variasjon i vannferingen.

Regulering av Senderlandsvatn

Reguleringen av Senderlandsvatn er et gjennomgaende tema i heringsuttalelsene som gjelder flere
fagomradet. Vi har derfor valgt & kommentere innspill som gjelder Senderlandsvatn i et eget kapittel.
Mange av heringsuttalelsene er bekymret for hvilken betydning den omsgkte reguleringen vil fa péa
Senderlandsvatn og de ensker en nermere vurdering av konsekvensene ved tiltaket. Hjartdal kommune
er engstelige for at skvalpekjoring av Senderlandvatn vil medfere problemer for ferdsel pa isen om
vinteren. Fylkesmannen i Telemark ber om at konsekvensene for miljoet ved skvalpekjoring av
Senderlandsvatn om sommeren utredes nermere. Flere av grunneierne rundt Senderlandsvatn viser til
den gjengroingsproblematikken som er kommet som folge av utbyggingen pa 50 tallet og er bekymret
for at ytterligere pavirkning vil oke problemet. De er ogsa engstelige for at en senking av vannstanden i
Senderlandsvatn vil avdekke store deler av bunnen og at vannet vil bli et myromrade. De ber om at
tidligere skader utbedres uavhengig av ny utbygging og ensker at vannstanden heves. Andre hytteeiere
papeker derimot at adkomstvei og hyttetomter kan bli liggende under vann dersom Senderlandsvatn blir
regulert opp.

Tiltakshaver skriver i sine merknader til horingsuttalelsene at de mener det er uheldig & heve
normalvannstanden i Senderlandsvatn nevneverdig fordi det vil kunne medfore problemer for de lavest
liggende hyttene rundt Senderlandsvatn og dyrka mark pa nordestsiden av vannet. De onsker derfor at
den sakalte “normalvannstanden” etter en utbygging skal ligge tilnermet slik den gjor i dag. Omsekte
HRYV ligger 23 cm over dagens “normalvannstand”. Tiltakshaver papeker at de vil soke & ligge rundt 20
cm under HRYV, altsa ner dagens normalvannstand, og prove & kjore pa det til en hver tid gjeldende
tilsig.
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Nér det gjelder gjengroingsproblematikken har tiltakshaver utarbeidet en rapport om Senderlandsvatn
skrevet av Sweco datert 29.11.2010. Rapporten konkluderer med at redusert vanntilferselen pa grunn av
Hjartdelautbyggingen, samt etablering av navarende terskel, kan ha medvirket til at takten til de
naturlige gjengroingsprosessene i Senderlandsvatn har gkt noe som falge av mindre
vanngjennomstremning og mer stabil vannstand. Som avbetende tiltak nevnes redusert tilforsel av
nxringsstoffer oppstroms og okt fysisk stress pa plantene som for eksempel & senke eksisterende terskel.
[ sine kommentarer til horingsuttalelsene hevder tiltakshaver at en ved etablering av ny dam ved
Senderlandvatn og nytt reguleringsregime vil kunne stresse vegetasjonen mer, bade gjennom hyppigere
vannstandsvariasjoner og ved & slippe vannstanden lengre ned i noen perioder. Dette mener de vil kunne
bidra til & redusere gjengroingstakten.

NVE har forstéelse for horingspartenes bekymring for Senderlandsvatn. Vannet er lite, grunt og sterkt
pavirket fra for ved at en stor del av naturlig tilsig er overfort til Hjartdela kraftverk. Senderlandsvatn er
saledes sarbart for sterre inngrep. I sine merknader til horingsuttalelsene har tiltakshaver laget en
grundigere beskrivelse av tenkt manevrering. Det sekes om en reguleringsheyde pa totalt 1 meter. Dette
hevdes & vare innenfor naturlige vannstandsvariasjoner i Senderlandsvatn. Normalvannstanden skal i
folge tiltakshaver bli omtrent som i dag, og det skal sokes & holde vannstanden i nrheten av
normalvannstand s& mye som mulig. Ved bygging av kraftverket og valg av maskiner skal det i folge
soker legges vekt pa & finne losninger som gir feerrest mulig start-stopp kjeringer, som gir stabile
driftsforhold og som muliggjer drift pa lave vannfaringer. Sauland 2 skal saledes sokes kjort med jevn
drift tilpasset det til en hver tid gjeldende tilsig. Av reguleringshoyden pa en meter skal de everste 50 cm
av magasinet kun nyttes ved lavt tilsig (nar tilsiget er mindre enn kraftverkets minste slukeevne). I
forkant av flommer onsker de & kunne slippe seg ned til 65 cm under HRV for a kunne ta i mot
flomtoppene. De nederste 35 cm er forbeholdt minstevannfering i s&rlige torre perioder for i storst
mulig grad sikre vann i Skogsaa.

NVE mener at med en manovrering som her beskrevet av utbygger vil konsekvensene for
Senderlandsvatn som folge av omsekte regulering vere akseptabel. Vi legger vekt pa at reguleringen er
innenfor det som antas & veaere naturlige variasjoner i vannstand. Ved en eventuell konsesjon kan
detaljerte bestemmelser for mangvreringen av Senderlandsvatn fastsettes i manevreringsreglementet.
Nér det gjelder gjengroingsproblematikken gjelder dette forst og fremst den gamle utbyggingen med
overforingen til Hjartdela kraftverk og vil siledes ogsa vaere tema i den pagaende revisjonssaken for
Hjartdal-/Tuddalvassdraget som er omtalt under. I hvilken grad den omsekte utbyggingen vil pavirke
gjengroingsprosessen i Senderlandsvatn er etter NVEs syn noe uklart, men vi mener tiltaket ikke vil
medfore forverring av gjengroingen, heller tvert om. Vi viser til at nedtapping av magasin med folgende
innterking og innfrysning av vegetasjon har veart positive tiltak pa uenskede plantevekster i andre
vassdrag. [ en eventuell konsesjon vil det vaere hjemmel i vilkarene til & palegge biotopjusterende tiltak,
opprenskninger og lignende for & redusere eventuelle skadevirkninger.

Naturressurser

Jord- og skogbruk

De viktigste jordbruksomradene er konsentrert pa nordsiden av Hjartdela. I de andre delene av
prosjektomradet er det fa produktive jordbruksarealer. Skogsbruksarealene er i hovedsak konsentrert
rundt Hjartdela, men ogsé i nedre deler av Skogsaa. Det er jordbruksarealene som i storst grad er i
direkte tilknytning til vassdragene og som kan bli pavirket av vannferingsendringer. For
skogbruksomradene vil pavirkningen i hovedsak veare knyttet til nye installasjoner som tipper og veier.
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Slik situasjonen er i dag har utbyggingen av Hjartdela kraftverk med okt overforing av vann til Hjartdela
gitt en hoyere grunnvannstand i dette omradet med hyppigere oversvemmelser og problemer med
vassjuk jord. Spesielt gjelder dette i omrader oppstrems Hanfoss. Nedstroms Hanfoss er det utfort flere
forbygninger som gjor problemene mindre. I heringsuttalelsene er det ulik oppfatning av hvilken
pavirkning en utbygging vil fa for landbrukseiendommene. Noen viser til problemer med
oversvommelser og vassjuk jord, og mener en utbygging med lavere vannfering vil ha positive
virkninger pa deres eiendommer. Andre papeker at de allerede i dag har problemer med tarke i torre
perioder, og frykter at en utbygging med folgende redusert vannfering og grunnvannstand vil medfere
enda storre torkeproblemer. Flere av heringsuttalelsene viser til at de tar ut vann til jordbruksvanning
bade fra Hjartdela og flere av bekkene og frykter at dette vil blir et problem som folge av redusert
vannforing. Nér det gjelder skogbruket kan veier gjore omradene mer tilgjengelig noe som av flere blir
sett pd som positivt.

NVE kan ikke se at utbyggingen vil fore til noen vesentlige konsekvenser pa jord- og
skogbruksinteressene i influensomradet som ikke lar seg avbete med tiltak. Vi forutsetter at eventuelle
problemer med uttak til jordvanning vil kunne avbetes, eventuelt ma alternative vannkilder finnes og
dekkes av konsesjon@ren. Erstatninger for eventuelle ulemper for landbruket vil bli fastsatt ved skjenn
etter en eventuell konsesjon.

Grusforekomster

Hjartdal kommune har i folge soknaden betydelige grusforekomster. Direktoratet for mineralforvaltning
péapekte i sin forste heringsuttalelse at omsekte tipper og tilgang til kraftverket var planlagt over
losmasseavsetninger karakterisert som meget viktige. Det ble derfor gjennomfert en befaring sammen
med seker. Pa bakgrunn av befaringer og pafelgende planjusteringer, uttaler Direktoratet for
mineralforvaltning at de er tilfreds med de skisserte endringene av planene.

NVE er at den oppfatning av at med omsokte planjusteringer vil tiltaket ikke medfere nevneverdige
konsekvenser for grusforekomster og temaet er ikke av avgjerende betydning for konsesjonsspersmalet.

Vannforsyning, forurensning og vannkvalitet

Vannforsyning

Vannforsyningen kommer i hovedsak fra grunnvannskilder i omradene som blir berert av utbyggingen.
Det er et kommunalt vannverk i Sauland ser for Hjartdela og det er flere private grunnvannsbrenner
serlig langs ovre del av Hjartdela og langs Skorva. [ Tuddalen er det ogsa flere private brenner, i tillegg
til at det er vannuttak fra bade Skogsda og fra flere av sidebekkene. Omsgkte utbygging med folgende
redusert vannforing og grunnvannstand kan tenkes & pavirke bade kommunal og private
vannforsyninger. Dette er ogséa tema i mange av horingsuttalelsene. Det er i hovedsak i anleggsfasen det
eventuelt forventes problemer med at trykket i grunnvannsbrennene kan bli darligere i en periode.
Alternative vannkilder ma da sikres og skal dekkes av konsesjonaren. Tiltakshaver papeker at slike
tiltak blir iverksatt.

NVE forutsetter at eventuelle problemer med vannforsyning vil kunne avbetes med tiltak, eventuelt ma
alternative vannkilder finnes og dekkes av konsesjonaren. Temaet er ikke avgjorende for
konsesjonsspersmalet.
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Forurensning og vannkvalitet

Det er et kommunalt renseanlegg for avlgpsvann som er lokalisert nzr elva i nedre del av Sauland med
utlop midt i Hjartdela. Utlepet er i dag plassert slik at det er under vann og slik at avlgpsvannet raskt
bringes videre ut i elvas hovedstrom. Kvaliteten pa vannet blir ngye overvaket. Flere av
heringsuttalelsene frykter at redusert vannfering i Hjartdela vil medfore darligere resepientforhold og
dermed darligere vannkvalitet i Hjartdela som folge av utslipp fra renseanlegget. Fylkesmannen mener
det bor vurderes & legge avlopet fra renseanlegget inn pa avlepstunnelen fra kraftverket for & unnga
problemer med vannkvaliteten. Fylkesmannen pépeker videre at omsokte anlegg innebarer tunneldrifter
med betydelig mengder slamholdig vann og muligheter for oljeforurensning slik at det ma innhentes
tillatelse til utslipp etter forurensningsloven fra Fylkesmannen.

Tiltakshaver skriver i sine merknader til heringsuttalelsene at restvannferingen i Hjartdela ber vare god
nok til & dekke resipientbehovet for Sauland renseanlegg noe som er i samsvar med gjennomforte
konsekvensutredninger. De papeker at vannkvaliteten vil bli fulgt opp den forste tiden etter at Sauland
kraftverk er satt i drift og dersom det skulle vise seg at resipientkapasiteten er for darlig er det mulig
med avbetende tiltak som for eksempel & fore aviopet fra renseanlegget inn i avlopet til Sauland
kraftverk.

NVE mener at minstevannfering vil vare et viktig avbetende tiltak for 4 ivareta elvas kapasitet som
resipient. Vi viser ellers til at det er fylkesmannen som er ansvarlig myndighet nar det gjelder
forurensning. I henhold til vilkarene i en eventuell konsesjon kan fylkesmannen palegge oppfolgende
undersokelser og konkrete tiltak som i forbindelse med utbyggingen er pakrevd av hensyn til
forurensningsforholdene i vassdraget.

NVE forutsetter at eventuelle problemer med forurensning i driftsfasen vil kunne avbetes med tiltak og
séledes ikke er av avgjerendebetydning for konsesjonsspersmalet. For en eventuell utbygging mé det
utarbeides en plan for handtering av forurensning bade i anleggsperioden og i driftsperioden.

Stay

Flere av heringsuttalelsene frykter problemer med stay og stev som folge av anleggstrafikk. Utbygger
skriver i sine merknader til horingsuttalelsene at de vil legge vekt pa & sikre at utbyggingen blir minst
mulig til sjenanse for beboerne i nzrheten av de aktuelle bygge og anleggsomradene. De papeker at
gjeldende regler for bygg- og anleggsvirksomhet, herunder retningslinjer for stoy og stev, vil bli lagt til
grunn for utarbeidelse av detaljplanene. NVE viser til at avbetende tiltak for 4 begrense stoy og stov i
anleggsperioden skal innga i detaljplanene etter at det eventuelt er gitt konsesjon til utbygging.

Samfunnsmessig nytte

Kraftproduksjon

Den viktigste samfunnsmessige nytten med en eventuell utbygging som omsekt, vil vaere produksjon av
ny, fornybar kraft. Sauland kraftverk vil etter omsgkte planer gi 218 GWh der over halvparten er
vinterkraft. Gjennom EUs fornybardirektiv er Norge forpliktet til & nd en fornybarandel i Norge pa 67,5
% innen 2020. Det er derfor nasjonalt viktig med tiltak som eker fornybarandelen av kraftforbruket i
Norge. I tillegg har Norge inngatt avtale med Sverige om et felles elsertifikatmarked, som innebzrer at
Sverige og Norge til sammen skal oke kraftproduksjonen basert pa fornybare energikilder med 26,4
TWh, ogsa dette innen 2020. For & oppfylle dette malet har NVE ansvar for a legge til rette for & fa fram
gode kraftprosjekter gjennom konsesjonsbehandlingen.
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Sauland kraftverk er et av de starste vannkraftverkene NVE har til behandling i dag. Mulig okt
kraftproduksjon som folge av den omsekte utbyggingen, er beregnet til 218 GWh, tilsvarende
energiforbruket til ca. 10 900 husstander. Soker skriver at Sauland kraftverk vil produsere mer enn ti
ganger sd mye kraft som forbrukes i Hjartdal kommune i dag. Som et grovt sammenligningsgrunnlag
kan vi nevne at et gjennomsnittlig smakraftverk produserer rundt 10 GWh i aret (seknader som NVE har
til behandling). Sauland kraftverk vil ogsé gi tilgang pa ny, regulerbar kraft, noe det er fa kraftprosjekter
i dag som gjor. Regulerbar kraft gir mulighet til & produsere strom nar det er behov for det, i motsetning
til produksjonen fra rene elvekraftverk som til enhver tid er avhengig av det aktuelle tilsiget og ikke kan
reguleres etter behov. Om vinteren, nar behovet for & produsere strom er storst, er tilsiget som regel lavt
og det er derfor svart verdifullt og viktig 4 ha tilgang pa tilstrekkelig regulerbar kraft.

NVE mener at Sauland kraftverk, med en &rlig middelproduksjon pa opptil 218 GWh og en stor andel
regulerbar kraft, vil vare et betydelig bidrag til & innfri Norges forpliktelser til produksjon av ny
fornybar energi som felge av fornybardirektivet og elsertifikatordningen, og ma séledes ilegges
betydelig vekt i konsesjonsbehandlingen.

Kostnader

Byggekostnaden er i ssknaden beregnet til 982 millioner kroner, noe som gir en utbyggingspris pa 4,5
kr/kWh, basert pa et kostnads- og prisniva fra 2008. NVE har gétt gjennom sekers kostnadsoverslag og
produksjonsberegning. Midlere arlig tilsig er kontrollert, og sokers tall er i overensstemmelse med dette.
Produksjonsberegningene er kontrollert, og sakers tall er i overensstemmelse med disse. Vart
kostnadsoverslag stemmer ogsa godt overens med sekers. Dersom utbyggingskostnaden indeksjusteres
til prisniva 2014, blir spesifikk utbyggingskostnad etter vare beregninger 5,6 kr/kWh. Dette tilsier et
forholdsvis dyrt prosjekt. NVE har imidlertid til behandling flere soknader med sa hoye og hoyere
utbygningskostnad. Endringer i prosjektet som for eksempel gkt minstevannforing vil fordyre prosjektet
ytterligere. Hvorvidt prosjektet er ekonomisk interessant som folge av eventuelle endringer og vilkér
ved en eventuell konsesjon vil vare opp til seker a avgjore. Usikkerheten i kostnadsoverslaget i denne
fasen er stor og en endelig investeringsbeslutning tas normal pa grunnlag av gitt konsesjon og senere
anbud og tilbud.

Kommunale inntekter, neeringsliv og sysselsetting

I soknaden oppgis det at Sauland kraftverk vil kunne gi Hjartdal kommune arlige inntekter pa ca. 5 mill
kr. fra eiendomsskatt, naturressursskatt, og konsesjonsavgift. I tillegg kommer 2,2 mill. kr. i inntekter av
konsesjonskraft. Disse skatteinntektene vil oke kommunens driftsbudsjett med rundt 4 %. 1
heringsuttalelsen til Hjartdal kommune beskriver de en eventuell fordeling av konsesjonskraft som
folger:

"Hjartdal kommune tek imot konsesjonskraft tilsvarande alminneleg forbruk i kommunen.
Konsesjonskraft utover lokalt forbruk tilfaller i hovudsak Telemark Utviklingsfond i regi av
Sylkeskommunen. Dette er synleggjort i tabellen ovafor ved at tala i parentes tilfaller
Sylkeskommunen.

Saman med Telemark fylkeskommune og 7 andre kraftkommunar i fylket sel kommunen i dag
den konsesjonskrafia Hjartdal er tildelt gijennom Konsesjonskrafistyret i Telemark.
Konsesjonskrafistyret er eit samarbeid innafor kommunelovas § 27.
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Ettersom Hjartdal kommune ikkje har stort nok forbruk til a disponere all konsesjonskrafia,
tilfell konsesjonskrafia ved ei ny utbygging Telemark Utviklingsfond. Kommunen og lokalt
neeringsliv har, pa lik line med andre kommunar og neeringsliv i Telemark, hove til G soke
tilskott fra Telemark Utviklingsfond til nceringsutvikling.”

Seker opplyser at kraftverket vil gi 3-4 arbeidsplasser i Hjartdal. [ folge Skagerak Kraft sine beregninger
vil neringslivet i Telemark kunne bidra med 40 % av de norske leveransene, og mye av dette forventes &
kunne komme fra Hjartdal kommune. Bide p4 nasjonalt og regionalt nivé vil bygge — og
anleggsvirksomhet vere den n®ringen som far de sterste sysselsettingsvirkningene av anlegget. Sgker
skriver at beregningene viser en samlet sysselsettingseffekt pa 1460 arsverk pé nasjonalt niva. Av dette
vil rundt 520 arsverk vare direkte sysselsettingsvirkninger i leveranderbedriftene til anlegget, rundt 455
arsverk i deres underleveranderbedrifter, mens resten vil vere konsumvirkninger som folge av de
ansattes skattebetalinger og forbruk. Beregningene viser videre en regional sysselsettingseffekt pa ca.
500 &rsverk, hvorav 210 vil vare direkte knyttet til leveranderbedrifter til anlegget, 140 vil vare knyttet
til underleveranderbedrifter, og resten vil vare konsumvirkninger. [ driftfasen vil kraftverket, i folge
soker, gi ca. 23 arsverk nasjonalt og 17 arsverk regionalt.

Hjartdal kommune og eierne av Sauland kraftverk AS er enige om en utbyggingsavtale som skal tre i
kraft som dersom det blir gitt konsesjon. Etablering av et naringsfond inngér som en del av avtalen og
partene er enige om & be om at et belop pa 11 mill.kr. avsettes til neringsfond som en del av
konsesjonsvilkarene. Naeringsfondet er betinget av at konsesjonen blir gitt i det vesentlige med det som
ble omsekt. Blir det i konsesjonen satt vilkar som innebarer redusert kraftproduksjon og lennsomhet i
forhold til det som ble lagt til grunn i seknaden sier avtalen at naringsfondet skal nedreguleres i forhold
til produksjonsbortfallet. Bade kommunen og tiltakshaver ber om at nzringsfondet innarbeides som et
vilkér i konsesjonen for anlegget.

Samlet belastning

[ henhold til naturmangfoldloven § 10 skal en pavirkning av et gkosystem vurderes ut i fra den samlede
belastningen okosystemet er eller vil bli pavirket av. I folge forarbeidene (Ot.prp. 52 (2008-2009) s.
381-382) er det effekten pa naturmangfoldet som skal vurderes i prinsippet om samlet belastning, ikke
det enkelte tiltaket som sddan. Dette innebzrer at man ma ha kunnskap ogsa om andre tiltak og
pavirkninger pa gkosystemet slik at en kan identifisere den samlede belastningen. I vurderingen av
samlet belastning skal det bade tas hensyn til allerede eksisterende inngrep og forventede framtidige
inngrep.

Det er en utfordring & avgrense gkosystem ndr det skal gjores en vurdering av samlede virkninger av
tiltakene. Vannkraftverk bergrer mange avgrensede okosystemer og det vil alltid vare noe usikkerhet
knyttet til alle virkninger for disse. I var vurdering av samlet belastning har vi her valgt a ta
utgangspunkt i Hjartdals — og Tuddalsvassdraget som et ekosystem og fokusere pa virkninger for
spesielt sarbare eller truede arter og naturtyper innenfor dette omradet. Vannkraftverk pavirker i
hovedsak flora og fauna tilknyttet eller i umiddelbar nerhet av vannstrengen som berores.

Kraftressursene i Hjartdals- og Tuddalsvassdraget utnyttes i dag i Hjartdela-, Bjordalen- og Mydalen
kraftverk som samlet har en midlere kraftproduksjon pa ca. 480 GWh. Reguleringsmagasinene i
systemet er Vindsjaen, Kovvatn, Skjesvatn, Breivann og Bonsvann. Samlet magasinvolum oppstrems
Hjartdela kraftverk er 234 mill. m’. Vannet fra Vindsjaen, Kovvatn og Bonsvatn utgjer til sammen 127,0
mill. m® og herer naturlig til Skogsaas nedberfelt, men er na overfort til Hjartdela kraftverk med utlep i
Hjartsja. Avlepet fra overste del av Skorvas nedberfelt er ogsa overfort til Hjartdela kraftverk.
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Vannferingen i Hjartdela og Skogsaa er derfor allerede sterkt preget av reguleringer og overforinger i
forbindelse med Hjartdelautbyggingen der vannferingen i Hjartdela har blitt sterre enn i naturlig tilstand
og vannferingen i Skogséa har blitt betydelig redusert.

Av planlagte prosjekter innenfor Hjartdals- og Tuddalsvassdraget, er det i dag seks vannkraftprosjekter
liggende inne til behandling hos NVE i tillegg til omsekte Sauland kraftverk. Dette gjelder prosjektene
Hanfoss-, Skorva- og Svigsai kraftverk som i stor grad er avhengig av om Sauland kraftverk blir
realisert. En n&ermere omtale av disse er gitt i kapittel om utbyggingsalternativer. Av andre prosjekter i
vassdraget er Gjuvaa kraftverk ved Bjarvatnet i Tuddal, Heddevassai kraftverk ved Bonsvatn og Svorte
kraftverk i sidebekk til Hjartdela oppstroms Hjartsja. Dette er alle smakraftprosjekter som per i dag har
status “soknad i ke hos NVE.

En utbygging av Sauland kraftverk vil fore til kraftig redusert vannforing i Hjartdela og Skogsaa og
saledes medfere ytterligere pavirkning pa elver hvor vannforingen allerede er vesentlig endret i forhold
til naturlig tilstand. Flere av horingsuttalelsene konstaterer at det omsekte tiltaket vil berore store deler
av det resterende urerte nedborsfeltet i vassdraget. NVE konstaterer at en eventuell utbygging, slik det er
omsekt, vil medfore vesentlige endringer i de hydrologiske forholdene, og dermed kunne pévirke arter
og naturtyper som lever i eller i tilknytning til vannstrengene. Virkningene av planlagte tiltak vil
imidlertid vare avhengig av hvilke utbyggingslesninger det eventuelt gis konsesjon til, pa hvilke vilkar
og mulighetene for avbetende tiltak.

Hvorvidt fremtidige tiltak vil medfore at den samlede belastningen pa Hjartdals — og Tuddalsvassdraget
overstiger en antatt tilegrense for gkosystemet vil forst kunne vurderes nzrmere nar overnevnte
prosjekter er utredet og vilkar og avbetende tiltak vurdert. Kravet til kunnskapsgrunnlag vil som
hovedregel vere oppfylt dersom forvaltningsmyndigheten tar i bruk kunnskap som allerede finnes og
som er tilgjengelig. Nar det er tvil om virkningene tiltaket har for naturmangfoldet, dvs. at det ikke er
tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag, skal fore-var-prinsippet i naturmangfoldlovens § 9 tillegges stor vekt i
vurderingen.

Etter vér vurdering er den samlete belastningen av dagens tiltak pa Hjartdals- og Tuddalsvassdraget som
okosystem sé stor at dette inngér som et vesentlig moment i var vurdering av om det omsgkte tiltaket bor
fa tillatelse. Dette gjelder s@rlig Skogsaa som allerede har sterkt redusert vannforing fra for. Nér det
gjelder spesielt sarbare eller truede arter er det primart elvemuslingen i Hjartdela og det akosystemet
den er en del av som er av vesentlig betydning i denne saken. Elvemusling har fatt status som prioritert
art og har dermed en spesiell beskyttelse i folge norsk lov. En viktig del av vér vurdering er i hvilken
grad forvaltningsmalene i naturmangfoldlovens §§ 4 og 5 kan nas eller opprettholdes.

Vi legger med dette til grunn at kravene til vurdering av samlet belastning etter naturmangfoldloven § 10
er oppfylt. Vi viser videre til omtale av naturmangfoldloven under avsnittet "Forholdet til annet
lovverk”.

Vilkarsrevisjoner

Ved brev av 31.08.2012 vedtok NVE at det skal gjennomfores en revisjon av konsesjonsvilkarene for
regulering av Hjartdal-/Tuddalvassdraget. Revisjonssaken gjelder vilkarene for folgende konsesjoner:

o Kgl. res. av 12.12.1952: Regulering av Bonsvatn, Vindsjden, Kovvatn, Skjesvatn, Breivatn og
Mykkelstuvatn

o Kgl res. av 29.7.1955: Overforing av ovre del av Skorva og Vesleai til driftstunnelen

o Kgl res. av 31.5.1957: Overforing av Heidi i Amotsdal til Skjesvatn i Hjartdalsvassdraget.
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Revisjonssaken omfatter altsé ogsa de omradene som blir berort av omsekte Sauland kraftverk.
Advokatfirmaet Lund & Co og Arnfinn Hafsteen, begge pa vegne av grunneiere langs Senderlandsvatn,
mener behandlingen av soknaden for Sauland kraftverk ma samordnes med vilkarsrevisjonen for
Hjartdal-/Tuddalvassdraget. Da vil NVE kunne palegge konsesjonsseker 4 avbete skader som folge av
tidligere reguleringer i vassdraget samtidig som det ma oppstiles nye vilkér for 4 bedre miljekvaliteten i
Senderlandsvatn. De mener blant annet at det ma palegges minstevannfering i Kova som er tillopselv til
Senderlandsvatn for 4 gke vanngjennomstremning i Senderlandsvatn. De ensker ogsa en rekke tiltak for
a stoppe gjengroingsproblematikken i Senderlandsvatn. De mener at disse problemene er svart relevante
a vurdere i forbindelse med Sauland kraftverk. Av andre krav som har kommet inn i selve
revisjonssaken og som vil kunne berere Saulandutbyggingen er krav om restriksjoner sommerstid i
magasinene som i dag nyttes i Hjartdela kraftverk. Eventuelle restriksjoner vil normalt ikke medfore
tapt produksjon, men vil redusere fleksibiliteten i kraftproduksjonen.

Tiltakshaver hevder i sine merknader til horingsuttalelsene at bygging av Sauland kraftverk ikke vil
kunne legge foringer for hvilke problemstillinger en eventuell revisjon kan omhandle og vise versa. De
papeker at det vil vaere ulike konsesjonarer for hhv Sauland kraftverk og de eldre reguleringsanleggene i
Hjartdal-/Tuddalsvassdraget inkludert Hjartdela kraftverk. De mener derfor at det ikke vil vaere adgang
til & fastsette vilkdr i konsesjonen for Sauland kraftverk som pavirker driften av Hjartdola kraftverk, og
sdledes at det ikke vil vare adgang i revisjonssaken til & sette vilkdr som pavirker drift av Sauland
kraftverk.

NVE er ikke enig i tiltakshaver syn pé prosessene og mener at dersom det blir gitt konsesjon til Sauland
kraftverk kan tiltak som vurderes palagt gjennom vilkéarsrevisjonen ses i sammenheng med de fordeler
tiltakshaver og samfunnet vil kunne fa ved utbygging av Sauland kraftverk. For eksempel kan tapt
produksjon i Hjartdela kraftverk som folge av eventuelt palegg om slipp av minstevannfering i Kova
(som gnsket av grunneierne ved Senderlandsvatn) komme til nytte igjen ved bygging av Sauland
kraftverk. Vannet vil da komme tilbake igjen til Senderlandsvatn og kunne nyttes ved en eventuell ny
utbygging. Eventuelt kan det samme vannet nyttes for a sikre minstevannforingen i Skogsaa i terre
perioder. Dette er imidlertid tiltak som ma vurderes i den aktuelle revisjonssaken og ikke i konsesjonen
for Sauland kraftverk.

Dersom det blir gitt konsesjon for et Sauland kraftverk vil det bli fastsatt standard vilkér, deriblant
naturforvaltningsvilkar. Ogsa i en revisjonssak vil nye standardvilkar bli innfert. Dette vil gi hjemmel til
a palegge tiltak for & rette opp eventuelle ”gamle synder” som folge av Hjartdelautbyggingen, og for &
avbete eventuelle ulemper som folge av nye reguleringer (Sauland kraftverk). Eventuelle kostnader ma
da fordeles mellom de to konsesjonzrene.

Revisjonsdokumentet for Hjartdal-/Tuddalvassdraget er under utarbeidelse og er forelopig ikke sendt ut
pa hering. NVE er enig med grunneierne i at det kunne vart en fordel & se disse sakene under ett. Vi
mener likevel ikke at det er avgjerende for en god prosess. Siden seknaden om Sauland kraftverk har
kommet sa langt i prosessen ser vi det ikke som hensiktsmessig & avvente konsesjonssgknaden for &
samkjore med revisjonssaken. Vi mener at disse to sakene fint kan kjores pé ulike tidspunkt, men likevel
kunne ses i sammenheng. NVE legger ogsa vekt pa at revisjonen av Hjartdal-/Tuddalvassdraget berorer
et mye storre omrade og omfatter helt andre problemstillinger enn omsekte Sauland kraftverk som ligger
nederst i det berorte vassdraget.

NVE anbefaler at en eventuell konsesjon til Sauland kraftverk far vilkar om revisjonsadgang som
sammenfaller med de eldre utbyggingene i vassdraget slik at en ogsa ved senere anledning har mulighet
til & se hele vassdraget under ett. En eventuell utbygging av Sauland kraftverk ma ogsa ta hoyde for
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eventuelle restriksjoner eller endringer knyttet til reguleringene ovenfor som folge av en vilkarsrevisjon
av Hjartdal-/Tuddalvassdraget.

NVEs oppsummering og anbefaling

NVEs vurdering av alternativer

En rekke utbyggingsalternativer er beskrevet i seknaden og disse er oppsummert tidligere under "NVEs
oppsummering av saken”. [ folge soker er det ikke onskelig & velge noen annen lgsning enn
hovedalternativet ut fra produksjonsmessige og ekonomiske konsekvenser.

Nedenfor folger en tabell med noen av de aktuelle utbyggingslesningene og hva dette vil bety for
produksjon og kostnader (grovt beregnet). Kostnadene er oppjustert (indeksjustert) til 2014 niva og
avviker sdledes fra kostnadene oppgitt i seknaden.

Produksjon Kostnad Spesifikk kostnad
GWh/ar (mill. kr) (kr/kWh)
Omsgkt prosjekt 218 140 36
Kun Sauland 1(Hjartdela med bekkeinntak) 105,5 612 6,21
Kun Sauland 2 (Skogsda med bekkeinntak) 117 781 7,13
Stutt Sauland”. Som omsekt, men utlep ved Hanfossen 157.1 923 6.3
(bevarer Omnesfossen) .
Som orzlsakt uten inntak av Skorva, Vesleda/Kjempa og 196 1082 6.0
Grovaraa
Som omsgkt, men utlop ved Hanfossen, uten inntak av 135 870 6.9
Skorva, Vesleda/Kjempa og Grovaria ’
Hanfoss III/ Hanfoss kraftverk (Sauland Bygdekraft). 68.5 475 75
En utbygging av Hjartdela fra Hjartsja til Amot. Med ’ ’
inntak av Svigsda og Geita

En utbygging av bare Hjartdela med tilherende bekker (Sauland 1) vil gi en midlere arsproduksjon pé
105,5 GWh til en spesifikk utbyggingskostnad pé 6,21 kr/K Wh (kostnadsniva 2014). En ubygging av
bare Skogséa med tilherende bekker (Sauland 2) vil gi en midlere arsproduksjon pa 117 GWh til en
kostnad pé 7,13 kr/kWh. Dette viser at utbygging av kun en av grenene gir dérligere skonomi enn en
utbygging av bade Hjartdela og Skogsaa.

Sleyfing av ett eller flere av bekkeinntakene i Skorva, Vesleda/Kjempa og Grovaraa har vart tema bade
i heringen, og under NVEs vurdering av konsekvensene, for & redusere de negative konsekvensene ved
utbyggingen. Dette gir en liten, men negativ endring i totalresultatet (ki/kWh). Det er i hovedsak
Skorva som er utslagsgivende som etter NVEs grove anslag gir en produksjon pa 13 GWh i hovedsak i
Sauland 2. Totalt vil utelatelse av de tre bekkene redusere prosjektet med 22 GWh.

Flere av heringsinstansene onsker at kraftverksutlepet flyttes oppstroms Omnesfossen. En utbygging der
kraftverksutlopet plasseres ved foten av Hanfossen (Stutt-Sauland) vil redusere prosjektet fra 218 GWh
til 157 GWh, med en prisgkning fra 5,6 kr/kWh til 6,3 kr/kWh (kostnadsniva 2014). Dersom vi i tillegg
tar bort bekkeinntakene i Skorva, Vesleda/Kjempa og Grovaraa vil dette redusere produksjonen til rundt
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135 GWh og oke prisen til 6,9 kr/kWh. I tillegg vil nedvendige avbetende tiltak som ekt
minstevannfering pavirke produksjon og kostnader ytterligere. En slik losning vil ogsa fere til at avlepet
fra bade Hjartdelagrenen (Sauland 1) og Skogsdagrenen (Sauland 2) blir sluppet ut i Hjartdela
oppstrems samlopet noe som medforer okt vannfering pa strekningen Hanfoss-Amot som er preget av
tidvise flommer og hey grunnvannstand i dag. Dette er ikke tilstrekkelig utredet. Det er heller ikke sett
pé alternative utslippssteder.

Flere av heringsinstansene som har gatt imot omsekte prosjekt sier at de ikke er negative til & se pa
alternativer som er langt mindre omfattende. Et slikt alternativ kan vare en utbygging som kun omfatter
Hjartdola fra Hjartsé til oppstroms Omnesfossen. Dette tilsvarer alternativene Hanfoss II (utlep ved
foten av Hanfoss) og Hanfoss III (utlep ved Amot) i konsesjonssekanden. Disse inkluderer imidlertid
ogsd inntak av bekkene Svigsdia og Geita og er etter NVEs beregninger antatt & gi en midlere
arsproduksjon pa i underkant av 70 GWh. Hanfoss III er nesten identisk med sgknaden fra Sauland
Bygdekraft (na Fjellkraft) om Hanfoss kraftverk. Tiltakshaver har vurdert kostnadene med alternativ
Hanfoss IT og I1I til & vare for haye til 4 kunne realiseres.

I tillegg til ulike utbyggingslesninger er det av flere heringsparter krav om & eke minstevannforingen
spesielt i Hjartdela, noe NVE ogsa ser pa som av avgjerende betydning for konsesjonssporsmalet. Dette
vil redusere produksjonen i prosjektet ytterligere, samtidig som de spesifikke kostnadene vil gke. Den
optimale storrelsen pa en eventuell minstevannfering md imidlertid vurderes nzrmere.

NVE mener at dersom en skal ga for en utbygging av vannressursene i det omsekte omradet ber en
velge det alternativet som gir best ressursutnyttelse og mest fornybar energi, innenfor det som kan vare
miljomessig akseptabelt.

NVEs oppsummering

NVE har gjort en vurdering av fordeler og ulemper ved omsekte Sauland kraftverk for de ulike
fagtemaene. Vi legger i var samlede vurdering sarlig vekt pa at bygging av Sauland kraftverk vil kunne
gi et betydelig bidrag til & innfri Norges forpliktelser til produksjon av ny fornybar energi som felge av
fornybardirektivet og elsertifikatordningen. P& den annen side vil Sauland kraftverk, slik det er omsekt,
kunne medfere negative konsekvenser for fylkets storste bestand av elvemusling i Hjartdela, endre
viktige landskapselement som Omnesfossen, medfore negative konsekvenser for padleinteresser i
Skogsaa, og fa konsekvenser for en rekke radlistede arter og sarlig fuktighetskrevende arter i
bekkeklofter.

Konfliktnivaet i saken er hoyt og det er ingen deler av vassdraget som etter NVEs syn utmerker seg som
problemfritt. Senderlandsvatn og Skogsaa er sterkt pavirket av vannkraftutbygging fra for med redusert
tilsig og vannforing. Senderlandsvatn er grunt og preget av gjengroing. Grunneiere og hytteeiere rundt
vannet er meget skeptiske til ytterligere inngrep. NVE mener imidlertid at omseokte reguleringen pa en
meter vil vaere akseptabel med visse vilkar og legger vekt pa at reguleringen antas & ligge innenfor
naturlige vannstandsvariasjoner. En utbygging av Skogsaa vil fa negative konsekvenser for friluftsliv
"med hovedvekt pa padlerinteresser, for landskap med s#rlig vekt pa flere hytter i neromradet, og for
fuktighetskrevende naturtyper med flere radlistede arter. Tilstrekkelig minstevannfering vil vare viktig
avbetende tiltak. Eventuelle palegg om storre minstevannforing i Skogsaa vil kunne gé utover
vannstanden i Senderlandsvatn. NVE mener at dersom bekken Grovaréa tas ut av prosjektet vil dette
serge for en storre naturlig vannfering i Skogsaa samtidig som Grovarda som landskapselelement og
drikkevannsforsyning for hytter i nerheten ivaretas. Dette, sammen med det forholdsvis store
flomoverlopet som gér i Skogsaa, vil etter NVEs syn avbete forholdene for landskap og flora
betraktelig. Nar det gjelder padleinteressene i Skogsaa vil disse utvilsom f& vanskeligere forhold etter en
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utbygging og disse interessene lar seg vanskelig avbate med tiltak uten at det gar kraftig utover
lonnsomheten i prosjektet. Krav om slipp av vann et par dager i aret i forbindelse med arrangementer
mener vi likevel ber vurderes.

Nar det gjelder Hjartdola er det konsekvenser for elvemusling som ber tillegges storst vekt. Vi mener at
ved & palegge en minstevannforing som er av en slik storrelse at den garanterer for tilstrekkelig
vanndekket areal, samtidig som det sikres opprettholdelse av sma flommer som hindrer tilslamming, vil
konsekvenser for elvemusling kunne avbgtes. Dette er ogsa et viktig avbetende tiltak for
fuktighetskrevende og flomavhengige naturtyper i Hjartdela.

Skorva og Vesleda/Kjempa er registrert med flere viktige naturtyper som blant annet bekkeklofter der
det er funnet en rekke radlistede arter. Serlig i Skorva vil en bekkekloft av nasjonal til regional verdi bli
direkte berort. Bekkene omtales ogsé som viktige gytebekker for erreten i Hjartdela som igjen er viktig
for rekruttering av elvemusling. NVE mener en utbygging uten inntak av Skorva og Vesleda/Kjempa vil
redusere konfliktnivaet i prosjektet betraktelig. I tillegg til & ivareta viktige naturtyper og gyteomrader,
vil disse to bekkene kunne bidra med sterre restvannfering i Hjartdela og samtidig gi mer naturlige
variasjoner i vannforingen. Veslda/Kjempa har utlop i Hjartdela i gvre del av leveomradene til
elvemusling, og vil sdledes vere et positivt bidrag til livsbetingelsene for arten i tillegg til
minstevannferingen.

Nar det gjelder Omnesfossen er det etter NVEs syn vanskelig 4 finne avbetende tiltak som i tilstrekkelig
grad vil ivareta fossen som landskapselement. Flere av heringsinstansene ensker at kraftverksutlopet
flyttes oppstroms fossen. Dette vil medfere en betydelig reduksjon i kraftproduksjon. Dersom vi i tillegg
tar bort bekkeinntakene i Skorva, Vesleda/Kjempa og Grovaraa samt gker minstevannferingen, som
beskrevet over, vil dette redusere produksjonen og ekte kostnadene vesentlig.

En utbygging av Sauland kraftverk med utlep nedstrems Omnesfossen som omsekt vil etter NVEs syn
redusere landskapsverdien og det visuelle utrykket i fossen. NVE mener imidlertid at en god
minstevannfering, sammen med ekt bidrag fra restfeltet som folge av at Skorva, Vesleda/Kjempa og
Grovaria tas ut av prosjektet, vil kunne gi noe liv og bevegelse i elva og fossen. NVE mener at en slik
losning er akseptabel sett i lys av at Sauland kraftverk vil vare et betydelig bidrag til 4 innfri Norges
forpliktelser til produksjon av ny fornybar energi. Dette mener vi ma vektlegges i
konsesjonsbehandlingen og ved valg av anbefalt utbyggingslasning.

NVEs konklusjon

Vannressursloven

[ var vurdering av om konsesjon skal gis etter vannressursloven, ma fordeler og ulemper ved det
omsgkte tiltaket veies opp mot hverandre. Etter vannressursloven § 19 skal elvekraftverk med
produksjon over 40 GWh konsesjonsvurderes etter vassdragsreguleringsloven § 8. I tillegg til den
vanlige fordels- og ulempevurderingen for allmenne eller private interesser, skal det tas hensyn til
skade- og nyttevirkninger av samfunnsmessig betydning.

NVE har vurdert fordeler og ulemper ved bygging av omsekte Sauland kraftverk. NVE mener at ved &
ta ut bekkeinntakene i Skorva og Vesleada/Kjempa vil den biologiske produksjonen i disse elvene
opprettholdes, rodlistede arter i bekkeklofter og gyteomrader for orret ivaretas, samtidig som avlepet fra
disse to elvene vil bidra til okt og mer variert vannfering i Hjartdela, noe som igjen vil vaere positivt for
fisk og elvemusling. Samtidig ber bekkeinntaket i Grovaraa tas ut av prosjektet for & sikre tilstrekkelig
vannforing i Skogsaa av hensyn til landskap, friluftsinteresser og fuktighetskrevende arter. Sloyfing av
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bekkeinntakene vil ogsa bidra til sterre restvannfering og mer naturlige vannferingsvariasjoner i
Omnesfossen og i sterre grad bidra til & opprettholde noe av fossens verdi som landskapselement. Det
ber i tillegg fastsettes en minstevannfering i Hjartdela som er betydelig hoyere enn omsgkt av hensyn til
ovennevnte interesser med vekt pa elvemusling. En utbygging av Sauland kraftverk med avbetende
tiltak og minstevannfoering som foreslatt av NVE vil etter vére beregninger gi en arlig middelproduksjon
pa om lag 183 GWh til en utbyggingskostnad over 6 kr/kWh,

NVE mener foreslitte utbygningslasning, med nedvendige avbetende tiltak, er det alternativet som gir
storst ressursutnyttelse av omsokte vassdrag samtidig som miljepavirkningene vurderes som akseptable.
NVE har i sin samlede vurdering lagt sarlig vekt pa at Sauland kraftverk vil gi et betydelig bidrag i
produksjon av ny fornybar energi og Norges forpliktelser som falge av fornybardirektivet og
elsertifikatordningen. Vi mener derfor at kraftproduksjonen oppveier de negative konsekvensene tiltaket
vil kunne medfere.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene, mener NVE at fordelene og
nytten ved bygging av Sauland kraftverk er sterre enn ulempene for allmenne og private
interesser, herunder virkninger av samfunnsmessig betydning. Vi mener dermed at § 8 i
vassdragsreguleringsloven, jf. vannressursloven § 19, er oppfylt. NVE anbefaler at Sauland
kraftverk AS far tillatelse etter vannressursloven § 8 til bygging og drift av Sauland kraftverk som
omsekt, men uten inntak av Skorva, Vesleaa/Kjempa og Grovaraa. Vi anbefaler at tillatelsen gis
pa de vilkir som folger vedlagt.

Industrikonsesjonsloven

En eventuell utbygging av Sauland kraftverk utlgser konsesjonsplikt etter industrikonsesjonsloven siden
fallrettighetene som skal erverves vil innvinne over 4000 naturhestekrefter.

Det er i seknaden oppgitt et forelapig kraftgrunnlag pa hhv 19203 nat.hk i Sauland 1 og 3933 nat.hk. i
Sauland 2.

Sauland kraftverk AS eies av Skagerak Kraft AS med 67 %, Notodden Energi AS 13,2 %, Hjartdal
kommune med 14,4 % og flere private grunneiere. Ettersom minst 2/3 av driftsselskapet vil veere
offentlig eide kan Sauland kraftverk AS tildeles konsesjon etter industrikonsesjonsloven. Etter
industrikonsesjonsloven §§ 6 og 9 har stat og deretter fylkeskommune forkjopsrett til fallrettigheter ved
forstegangs konsesjonsbehandling. Verken stat eller fylkeskommune onsker & gjore forkjepsretten
gjeldene.

NVE anbefaler at det gis konsesjon etter industrikonsesjonsloven § 1 for erverv av fellrettigheter
for bygging av Sauland kraftverk.

Oreigningsloven

Sauland kraftverk AS har ogsé sokt om tillatelse etter oreigningsloven til ekspropriasjon av nedvendige
rettigheter dersom det ikke lykkes dem & inngd minnelige avtaler. Seknaden gjelder ogsa tillatelse til & ta
i bruk areal og rettigheter for skjonn er avholdt (forhandstiltredelse). Oversikt over berorte
rettighetshavere finnes i vedlegg til innstillingen.

Sauland kraftverk, med en arsproduksjon over 40 GWh, vil bli behandlet etter
vassdragsreguleringsloven § 16 pkt 1-3, jf. vannressursloven § 19. Hjemmelen i
vassdragsreguleringsloven gir rett til ekspropriasjon av de rettigheter som er nedvendig for &
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gjennomfore tiltaket knyttet til arealer for Sauland kraftverk. Hjemmelen gjelder ikke ekspropriasjon av
fallrettigheter.

Dersom det skal gis samtykke til ekspropriasjon av fallrettigheter mé tiltaket utvilsomt vere til storre
gagn enn til skade for samfunnet, jf. oreigningsloven § 2. For det gis samtykke til ekspropriasjon skal
det vaere forsokt oppnadd minnelige avtaler med den eller dem det skal eksproprieres rettigheter fra, jf.
oreigningsloven § 12.

Det er i folge soker ca 80 falleiere pa de ulike elvestrekningene og soker har informert NVE om at det er
inngétt minnelige avtaler med 13 private rettighetshavere. Sauland kraft AS med samarbeidspartnere
disponerer da en stor andel av fallrettighetene og til sammen om lag 77,2 % av fallgrunnlaget for
utbyggingen. Etter det NVE er kjent med jobbes det med a fa pa plass avtaler om resterende
fallrettigheter, men det er usikkert om det er mulig 4 oppna avtaler med alle.

Tillatelse til ekspropriasjon av fallet folger ikke av vannressursloven § 19 og Sauland kraft AS seker
derfor om ekspropriasjon etter oreigningsloven til resterende fallrettigheter dersom minnelige avtaler
ikke oppnas. NVE oppfatter at tiltakshaver har gjort forsek pa 4 fa til minnelige avtaler med de aktuelle
grunn- og fallrettseiere. NVE oppfatter videre at samtykke til ekspropriasjon er nedvendig for
gjennomforing av det planlagte tiltaket dersom minnelige avtaler ikke oppnas.

Det konkurrerende prosjektet Hanfoss kraftverk ensker  utnytte det samme fallet i Hjartdela som
Sauland kraftverk. Et samtykke til ekspropriasjon vil séledes gripe direkte inn i eiendomsretten og gjore
at Hanfoss kraftverk ikke kan realiseres. Hanfoss kraftverk vil etter omsgkte planer gi en midlere
produksjon pé rundt 70 GWh arlig. NVE har tidligere orientert om at behandlingen av Hanfoss kraftverk
vil bli stilt i bero fra NVEs side inntil seknaden om Sauland kraftverk er sluttbehandlet. NVE har vurdert
at fordelene med Sauland kraftverk vil vare storre enn ulempene, og har gitt anbefaling om konsesjon
for bygging av kraftverket etter vannressursloven. Ved var vurdering etter vassdragslovgivningen er det
ogsé tatt hensyn til skade- og nyttevirkninger av samfunnsmessig betydning. Sauland kraftverket er
beregnet & gi rundt 183 GWh fornybar energi pr. ar. Etter NVEs syn er den samfunnsmessige nytten av
Sauland kraftverk stor (starre enn for Hanfoss kraftverk), noe som skal vektlegges ved vurdering av om
tillatelse etter oreigningsloven skal gis.

NVE konkluderer pa dette grunnlag med at tiltaket vil vere til mer gagn enn til skade for samfunnet, slik
at vilkéret i oreigningsloven ma anses som oppfylt, og vi anbefaler at det gis samtykke til ekspropriasjon
dersom minnelige avtaler ikke oppnas.

Etter oreigningslovens § 25 kan det gis tillatelse til forhandstiltredelse for det foreligger rettskraftig
skjonn. Nar skjonn ikke er krevd, kan samtykke til en slik forhandstiltredelse bare gis i serlige tilfeller.
Det avgjerende i denne sammenheng er om det vil fore til en urimelig forsinkelse for eksproprianten a
vente til skjonnskravet er fremsatt. NVE kan ikke se at det her foreligger tilstrekkelige grunner som
tilsier at det kan gis tillatelse til forhandstiltredelse for skjonn er krevd. Vi vil derfor ikke tilrd at det gis
samtykke til forhandstiltredelse, men mener at spersmalet kan tas opp igjen nar det eventuelt blir begjeert
skjonn. NVE forutsetter at en seker & fa til en losning ved forhandlinger om minnelig ordning (jf.
Oreigningslovens § 12). NVE gjor oppmerksom pa at et eventuelt skjonn mé begjares innen ett ar, ellers
faller ekspropriasjonstillatelsen bort, jf. Oreigningsloven § 16.

NVE anbefaler at det gis tillatelse til ekspropriasjon av nedvendige rettigheter etter
oreigningsloven dersom minnelige avtaler ikke blir inngatt. Vi anbefaler at eksproprianten ikke
gis tillatelse til forhandstiltredelse.
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Energiloven

I NVEs helhetsvurdering inngar ogsa konsekvensene av elektriske anlegg som er nedvendig for &
gjennomfore bygging av Sauland kraftverk. Vurderingen av dette er gitt i vedlagte notat KN-notat 37/13.
Etter var vurdering medforer ikke de elektriske anleggene ulemper eller skader av et slikt omfang at det
har avgjerende betydning for om det omsgkte tiltaket kan tillates eller ikke.

Forholdet til annet lovverk

Plan- og bygningsloven

Saker som er underlagt konsesjonsbehandling etter vannressursloven er gitt fritak fra
byggesaksbehandling etter plan- og bygningsloven jf. Forskrift om saksbehandling og kontroll i
byggesaker. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller gjeldende
reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen for tiltaket kan
iverksettes.

Naturmangfoldloven

Naturmangfoldioven omfatter all natur og alle sektorer som forvalter natur eller som fatter beslutninger
som har virkninger for naturen. Lovens formal er & ta vare pa naturens biologiske, landskapsmessige og
geologiske mangfold og ekologiske prosesser gjennom berekraftig bruk og vern. Formalet med loven
skal ogsé gi grunnlag for menneskers virksomhet, kultur, samisk kultur, helse og trivsel, bade ni og i
framtiden. Loven fastsetter alminnelige bestemmelser for berekraftig bruk, og skal samordne
forvaltningen gjennom felles mél og prinsipper. Loven fastsetter forvaltningsmél for arter, naturtyper og
okosystemer, og lovfester en rekke miljorettslige prinsipper, blant annet fore-var-prinsippet og
prinsippet om gkosystemforvaltning og samlet belastning. Naturmangfoldloven legger foringer for
myndigheter der det gis tillatelse til anlegg som vil kunne fa betydning for naturmangfoldet. I vér
vurdering av sgknaden om bygging av Sauland kraftverk legger vi til grunn bestemmelsene i §§ 8 - 12.
Det omsokte tiltaket skal vurderes i et helhetlig og langsiktig perspektiv, der hensynet til den
samfunnsmessige gevinsten og eventuelt tap eller forringelse av naturmangfoldet pa sikt avveies (jf.
naturmangfoldloven § 7, jf. §§8-12). Vi viser til vare vurderinger av konsekvenser for miljg,
naturressurser og samfunn, der dette inngar.

Vér vurdering av tiltaket opp mot de aktuelle paragrafene i naturmangfoldloven:

Kunnskapsgrunnlaget, § 8

Det folger av § 8 forste ledd i naturmangfoldloven at offentlige beslutninger som bererer
naturmangfoldet sé langt det er rimelig skal bygge pé vitenskapelig kunnskap om arters
bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og akologiske tilstand samt effekten av pavirkninger. Kravet til
kunnskapsgrunnlaget skal st i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa
naturmangfoldet. Naturmangfoldloven § 8 er en konkretisering av og et supplement til
forvaltningslovens alminnelige krav om at en sak skal vare sa godt opplyst som mulig for vedtak treffes.
[ forbindelse med soknaden om bygging av Sauland kraftverk er det gjennomfort en
konsekvensutredning i henhold til plan- og bygningslovens forskrift om konsekvensutredninger. Det
foreligger egne fagutredninger pa naturmilje der kartlegging av utvalgte naturtyper og prioriterte arter
innenfor influensomradet inngér. NVEs har tidligere vurdert kunnskapsgrunnlaget i forbindelse med
NVESs godkjenning av KU og vi viser til dette kapittelet. NVE mener at de utredningene som er
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gjennomfoert sammen med eksisterende kunnskap og uttalelser i saken oppfyller kravet til
kunnskapsgrunnlaget i naturmangoldlovens § 8.

Fore-var-prinsippet, § 9

Bestemmelsen skal sees i sammenheng med vurderingen av kunnskapsgrunnlaget, som er omtalt
ovenfor. For at bestemmelsen skal komme til anvendelse er det en forutsetning at det foreligger en reell
risiko for alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet, men det er ikke et krav om
sannsynlighetsovervekt for at en skade vil oppstd. NVE mener fore-var-prinsippet kommer til
anvendelse i denne saken, spesielt med tanket pa eventuelle konsekvenser for elvemusling i Hjartdela.
Dette er forhold det ma tas hoyde for med avbetende tiltak og sterrelsen pd minstevannforingen som
fastsettes.

Okosystemtilncerming og samlet belastning, § 10

[ vurderingen av samlet belastning skal det bade tas hensyn til allerede eksisterende inngrep og
forventede framtidige inngrep som kan pévirke skosystemet. Samlet belastning pa ekosystemet knyttet
til Sauland kraftverk og andre nerliggende, omsekte kraftverk og energitiltak er redegjort for tidligere
under NVEs vurdering av konsekvenser og avsnittet om ”Samlet belastning”. NVE har vurdert den
samlete belastningen av dagens tiltak pa Hjartdals- og Tuddalsvassdraget som okosystem med s&rlig
vekt pa Skogsda som allerede har sterkt redusert vannfering, sidebekker med viktige naturtyper og
rodlistearter, samt elvemuslingen i Hjartdela. I var anbefaling om utbyggingslesninger og avbetende
tiltak har vi derfor lagt vekt pa a redusere den samlede belastningen péa disse temaene. De samlede
konsekvensene for den utbyggingslesningen av Sauland kraftverk som vi her har foreslatt utgjor etter
NVEs vurdering en akseptabel belastning pa ovennevnte temaer og pa Hjartdals- og Tuddalsvassdraget
som gkosystem.

Kostmadsdekning, miljaforsvarlige teknikker og driftsmetoder, §$ 11 og 12

Tiltakshaver skal dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet som tiltaket
volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter. For & unngé eller begrense
skader pa naturmangfoldet skal det tas utgangspunkt i slike driftsmetoder og slik teknikk og lokalisering
som, ut fra en samlet vurdering av tidligere, ndvaerende og fremtidig bruk av mangfoldet og skonomiske
forhold, gir de beste samfunnsmessige resultater.

Forurensningsloven

Sauland kraftverk AS har sekt om nedvendige utslippstillatelser etter forurensningsloven for bygging og
drift av Sauland kraftverk. I forbindelse med behandlingen av konsesjonsseknaden blir det vurdert om
det kan gis tillatelse for driftsperioden. Det kommunale renseanlegget har avlop i Hjartdela pa
utbyggingsstrekningen. Vannkvaliteten ber derfor folges opp i den forste tiden etter at Sauland kraftverk
er satt i drift og eventuelle avbetende tiltak iverksette hvis nedvendig. Ut fra de foreliggende
opplysninger i saken, mener NVE det er lite sannsynlig at driftsfasen vil kunne medfore betydelige
forurensninger som ikke vil kunne avbetes med tiltak.

Ved en eventuell utbygging ma fylkesmannen kontaktes angéende utslippstillatelse for anleggsperioden.
Det mé framlegges en plan for handtering av forurensing i anleggsperioden. Dette gjelder sarlig
tilslammet vann fra tunneldriving, anleggsdrift med maskiner og bruk av kjemikalier.
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Vannforskriften

Béde fylkesmannen i Telemark og Miljedirektoratet viser til arbeidet med Vannforskriften og det
forestdende arbeidet med tiltaksplaner i alle vassdrag. Sauland kraftverk ligger innenfor vannregionen
Vest-Viken i vannomradet midtre Telemark. I Vann-nett er Senderlandsvatn og Skogséa gitt
tilstandsvurdering moderat, Hjartsja gitt tilstandsvurdering god, Hjartdela og Heddola gitt
tilstandsvurdering moderat, Veslaa/Kjempa har tilstand god og Skorva er gitt sveert god tilstand.
Hjartsja, Senderlandsvatn og Skogaa er alle kandidater til sterkt modifiserte vannforekomster.
”Vesentlige vannforvaltningsspersmél” for Midtre Telemark vannomrade (juni 2012) var pa hering i
2012 og i folge denne skal forvaltningsplanen med tiltaksprogram pa hering i 2014.

Fylkesmannen i Telemark ber om at miljebasert vannfering utredes for 4 ivareta kravene i
vannforskriften og at dette eventuelt tas inn i vilkarene. Fylkesmannen ber om at det stilles krav til
underspkelser og klassifisering av de bererte vannforekomstene i henhold til vannforskriften og at
resultatene registreres i vannmiljedatabasen. NVE vil her gjore oppmerksom pi at det er fylkesmannen
som regional miljovernmyndighet som har hovedansvar for det miljofaglige beslutningsgrunnlaget i
forbindelse med gjennomforingen av vannforskriften. Etter NVEs mening er sekers ansvar begrenset til
a kartlegge hvilke konsekvenser av det omswkte tiltaket, ut i fra kravene i utredningsprogrammet, ikke &
gjennomfore generell kartlegging av berorte vannforekomster i henhold til vannforskriften.

NVE har i vurderingen av om konsesjon ber gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrorende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert praktisk gjennomforbare tiltak som vil kunne redusere skadene eller ulempene ved
tiltaket.

NVE foreslar konsesjonsvilkar som vi mener er egnet for 4 avbate en negativ utvikling i
vannforekomstene. Forslaget til vilkirene omfatter blant annet slipp av minstevannferinger for langt pa
vei 4 opprettholde de biologiske funksjonene i elvene og sikre en fortsatt god rekruttering av
elvemusling i Hjartdela. Det er ellers vilkar om blant annet detaljplaner, forurensning og
naturforvaltning der det er hjemmel for kunne palegge ulike tiltak. NVE vurderer samlet at
samfunnsnytten ved tiltaket er storre enn skadene og ulempene utbyggingen kan medfore. Videre
vurderer vi at hensikten med inngrepet, i form av ny, fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet
kan oppnés med andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomferbarhet og
kostnader er vurdert.
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Merknader til de foreslitte konsesjonsvilkirene

NVE foreslar & gi ett vilkarssett etter vannressursloven for bygging og drift av Sauland kraftverk og ett
vilkarssett etter industrikonsesjonsloven for erverv av fallrettigheter pa utbyggingsstrekningen.
Forslagene til konsesjonsvilkar er basert pa standard konsesjonsvilkar. Noen av vilkarene er
sammenfallende og merknadene gjelder da begge vilkarssettene. NVE har ikke funnet grunn til &
kommentere poster i vilkdrene der det foreslas brukt standard vilkér uendret og der det ikke har kommet
innspill i heringsuttalelsene. For avrige poster har vi folgende kommentarer:

Merknader til foreslatte vilkair etter industrikonsesjonsloven

Post 1: Konsesjonstid og revisjon

Sauland kraftverk AS tilfredsstiller kravet om at 2/3 av driftsselskapet ma vere offentlig eid og kan gis
konsesjon etter industrikonsesjonsloven pa ubegrenset tid. Dersom det skulle vaere behov for endringer i
vilkérene i forbindelse med eventuell revisjon av vilkarene for reguleringskonsesjonene i Hjartdal-
/Tuddatvassdraget anbefaler vi at disse revisjonstidspunktene sammenfaller. Tidspunktet for mulig
revisjon av vilkarene folger ellers lovens krav pa 30 ar etter eventuell tildeling av konsesjon.

Ved bygging av Sauland kraftverk ma det tas hayde for eventuelle restriksjoner eller endringer i
eksisterende konsesjoner som folge av den pagaende vilkédrsrevisjon i Hjartdal-/Tuddalvassdraget.

Post 2: Konsesjonsavgifter og neeringsfond

Sauland kraftverk vil bli et nytt kraftverk innenfor kraftutbyggingsomrader i Hjartdal-
/Tuddalsvassdraget og ervervskonsesjon vil vare utlosende for konsesjonsavgiften. NVE foreslar &
legge til grunn konsesjonsavgiftsatsen som er vanlig ved nye kraftverk. Disse satsene er i dag kr 8 og kr
24 pr nat.hk til henholdsvis stat og kommune.

NVE legger til grunn at det blir gjort en endelig beregning av innvunnet naturhestekrefter nér kraftverket
blir satt i drift. Konsesjonsavgiftene blir beregnet fra konsesjonstidspunktet.

Hjartdal kommune og eierne av Sauland kraftverk AS (Tinfos AS, Notodden Energi AS og Skagerak
Kraft AS) er enige om en utbyggingsavtale som skal tre i kraft som dersom det blir gitt konsesjon.
Etablering av et neringsfond inngér som en del av avtalen og partene er enige om 4 be om at et belep pa
11 mill.kr. avsettes til naringsfond som en del av konsesjonsbehandlingen. Neringsfondet er betinget av
at konsesjonen blir gitt i det vesentlige med det som ble omsekt. Blir det i konsesjonen satt vilkar som
innebarer redusert kraftproduksjon og lennsomhet i forhold til det som ble lagt til grunn i segknaden sier
avtalen at nzringsfondet skal nedreguleres i forhold til produksjonsbortfallet. Bide kommunen og
tiltakshaver ber om at naringsfondet innarbeides som et vilkar i konsesjonen for anlegget. NVE mener
dette virker rimelig og har lagt avtalen til grunn for sterrelsen pa naringsfond. Da véare forslag til
endringer og vilkar i Sauland kraftverk har redusert prosjektet en god del i forhold til det som var
omspkt, anbefaler vi et neringsfond pa 9 mill. kr.

Merknader til foreslatte vilkar etter vannressursloven
Post 2: Byggefrister
De vanlige byggefristene ved tillatelser etter vannressursloven gjelder.

Post 5: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v
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Dersom det gis konsesjon til utbyggingen skal detaljerte planer for sikkerhet og planer for milje og
landskap forelegges NVE og godkjennes av NVE for anleggsstart. Arbeid kan ikke startes for planene er
godkjent.

Detaljerte planer for arealbruk og konsekvenser ved massetak og deponier skal forelegges NVE og
avklares under NVEs godkjenning av detaljplanene. Vi papeker at standardvilkaret har krav om at
kommunene skal ha anledning til & uttale seg om planer for anleggsveier, massetak og plassering av ev.
overskuddsmasser. Dette sikrer etter vart syn kommunenes deltagelse i detaljplanleggingen.

Gjeldende regler for bygg- og anleggsvirksombhet, herunder retningslinjer for stoy, stov og
trafikkgjennomforing, skal legges til grunn for utarbeidelse av detaljplanene for utbyggingen.

Dammer og vannveier/trykkror som skal bygges med hjemmel i gitt konsesjon ma klassifiseres som
grunnlag for utarbeidelse av tekniske planer (planer for sikkerhet). Informasjon om dette finnes pa
http://www.nve.no/no/Sikkerhet-og-tilsyn1/Damsikkerhet/KLassifisering1/.

NVEs miljetilsyn vil ikke ta planer for landskap og miljg til behandling for anleggét har fatt vedtak om
konsekvensklasse. Informasjon om utarbeidelse av planer for landskap og miljo finnes pd
http://www.nve.no/no/Sikkerhet-og-tilsyn1/Natur--og-miljotilsyn/Detaljplaner/.

Nedenstaende tabell soker & oppsummere foringer og krav som ligger til grunn for NVEs innstilling.
Dersom det gis konsesjon til utbyggingen ber vi OED om & synliggjere/oppsummere eventuelle
endringer i forhold til NVEs innstilling pd samme mate, for eksempel ved a legge til en egen kolonne i
samme tabell.

Omsokt NVEs anbefaling

Alternativer Seknadens hovedalternativ Kraftverket bygges etter sgknadens
(Alternativ 1) med 7 bekkeinntak | hovedalternativ, men uten inntak
av bekkene Veslaa/Kjempa, Skorva
og Grovara.

Hovedinntak Hjartsja: ny dam ved eksisterende | Inntaksdammene skal plasseres i
dam med overlop pa kote 157,5 trad med det som er oppgitt i
(157,67 NN54). sgknaden. Inntakene skal bygges

slik at de blir minst mulig synlig i
landskapet. Serlig gjelder dette
dam og inntak ved
Senderlandsvatn. Inntaksdammene
ma konstrueres jf. krav til
avbetende tiltak for &l. Teknisk
losning for dokumentasjon av slipp
av minstevannfering skal

Senderlandsvatn: ny dam
nedstroms eksisterende terskel
med overlop pa kote 397,25
(397,10 NN54).

godkjennes av NVE.
Overferinger/Bekkeinntak | Avlepet fra bekkene Inntak av bekkene Vesleda, Kvitaa
Vesleda/Kjempa(13,5 km?), og Uppstigsaa tas inn pa tunnelen
Skorva vre del (5 km?) tas inn pa | til Sauland 2 i henhold til
tunnelen til Sauland 1. Avlepet seknaden. Inntak av
fra Grovaraa (13,5 km®), Vesleda/Kjempa, Skorva gvre og

Veslesa(8 km?), Kvitia(3 km?), nedre, og Grovaria tas ut av
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Uppstigaa(7 km?), og Skorva prosjektet. Inntakene skal bygges
nedre del (13,5 km?) tas inn pa slik at de blir minst mulig synlig i
tunnelen til Sauland 2. landskapet.

Vannveier Alle vannveier skal gé i tunnel Som omsekt

Kraftstasjon Kraftstasjonen skal plasseres i Som omsekt

' fjell med avlop pa ca kote 46.

Sterste slukeevne 28 m’/s i Sauland 1 og 17 m¥si | Som omsekt
Sauland 2.

Minste driftsvannfering 11,2 m%s i Sauland 1 0og 2,4 m*/s i | Som omsekt

Sauland 2.

Installert effekt, maks

Seknaden oppgir 25,5 MW i
Sauland 1 og 50,5 MW i Sauland
2.

Som omsekt. Kan justeres ved
detaljplan som folge av endringer i
prosjektet.

Deponier e Tipp Lonargrend ner Overskuddsmasser skal i hovedsak
tverrslag Lonelien. Felles tipp | Plasseres i henhold til soknaden og
med Statens Vegvesen planjl{steringsnotat av 05.0}.2012.
© Tretipper pd Brekkaved | Cndelig bruk og deponering av
pa'ilhugg til adkomsttunnelen. detaljplanfasen og detaljerte planer
e Tipp ved avigpstunnelen sor ma forelegges NVE.
for Sauland.
e Tipp Skogsaa i Tuddalsdalen
ved tverrslaget ved Haugen.
Veier Flere veier er omsekt jf. secknaden | Midlertidige og permanente veier

s. 26.

skal 1 hovedsak bygges i trdd med
det som er oppgitt i seknaden og
planjusteringsnotat av 05.01.2012.
Som folge av endringer i prosjektet
vil flere av veiene utga. Detaljerte
planer for nedvendige veier ma
forelegges NVE og avklares i
forbindelse med detaljplan.

Mindre endringer uten nevneverdige konsekvenser kan behandles av NVE som del av
detaljplangodkjenningen, med mindre annet er presisert her.

Anleggsarbeider ma planlegges med tanke pa & minimere risikoen for skade pa elvemuslingen i
Hjartdela. Det gjelder bade fysiske inngrep i vassdraget og slam/erosjon fra arbeider oppstrems

muslingbiotopene.

Det skal videre bygges aleleder for oppvandrende &l forbi inntaksdammene. NVE har ansvar for endelig
godkjenning gjennom godkjenning av detaljplanen. Behov for hinder for oppvandrende fisk i

utlopstunnelen skal vurderes.
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Dersom rovfuglreir pavises skal det i anleggsfasen tas hensyn til eventuelle hekkende rovfugl i
anleggstiden. Hvilke hensyn som skal tas i slike situasjoner ber avklares med Fylkesmannen.

Post 6: Naturforvaltning

Standardvilkér for naturforvaltning tas med i konsesjonen. Eventuelle palegg i medhold av vilkarene ma
vere relatert til skader fordrsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets storrelse.

Det er elvemusling i Hjartdela og tiltak for elvemusling skal folges opp igjennom godkjenning av
detaljplanene dersom det gis konsesjon. Eventuelle anleggsarbeider mé planlegges med tanke pa &
minimere risikoen for skade pa elvemuslingene. Det gjelder béde fysiske inngrep i vassdraget og
slam/erosjon fra arbeider oppstroms muslingbiotopene. NVE anbefaler videre at det palegges
oppfelgende undersokelser pa elvemusling og erret i vassdraget, jf. standard naturforvaltningsvilkar
punkt 4 og ogsa vilkarenes post 14. Ytterligere avbetende tiltak kan pélegges av Miljedirektoratet jf.
punkt 1 og 2 dersom det skulle vise seg nedvendig.

Det er videre registrert al i hele vassdraget og bade fagrapport og heringsinstanser foreslar tiltak for 4
sikre fortsatt vandring av al. Det foreslas at det etableres en overlopsterskel med lederrenne bade ved
utlepet av Hjartsja og Senderlandsvatn. NVE oppfordrer seker til 4 finne gode losninger for & ivareta
alens vandringsmuligheter, og forutsetter at soker vurderer mulige tiltak i samrad med fylkesmannen. Vi
viser til standard naturforvaltningsvilkar bokstav c. Eventuelle tiltak skal videre folges opp under
detaljplangodkjenningen.

Post 7: Automatisk fredete kulturminner

Merknadene fra fylkeskommunen og Riksantikvaren kommer inn under dette vilkdret. NVE forutsetter
at utbygger tar den nedvendige kontakt med fylkeskommunen for & klarere forholdet til
kulturminneloven § 9 for innsending av eventuelle detaljplaner.

Vi minner ellers om den generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom
det stotes pa automatisk fredede kulturminer i byggefasen, jf. kulturminneloven § 8.

Post 8: Forurensning m.v.

Merknader fra fylkesmannen m.fl. vedrerende det kommunale renseanlegget og faren for forurensning
faller inn under dette vilkir. Med hjemmel i dette vilkaret kan fylkesmannen palegge
oppfelgingsundersokelser og eventuelt tiltak av hensyn til forurensningsforholdene i vassdraget.

Post 10: Terskler m.v.

Flere horingsinstanser har foreslatt at det bygges terskler pa enkelte strekninger for 4 opprettholde et
tilstrekkelig vannspeil, bade av hensyn til landskap og av hensyn til for eksempel elvemusling. Det er
ulike synspunkt pa om det ber bygges terskler eller ikke.

NVE har pa niverende tidspunkt ikke tilstrekkelig kunnskap til & vurdere nedvendigheten av & bygge
terskler péd utbyggingsstrekningene. Dette vilkaret gir imidlertid hjemmel til & palegge konsesjonzr 4
etablere terskler eller gjennomfore andre biotopjusterende tiltak dersom det skulle vise seg & veere
nodvendig pa et senere tidspunkt. Dette gjelder ogséa pépekte tiltak for 4 hindre ytterligere gjengroing av
Senderlandsvatn. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkdret ma imidlertid veere relatert til skader
forarsaket av Sauland kraftverk.
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Post 11: Manovreringsreglementet

Mangvrering

I NVEs forslag til manevreringsreglement er oppgitte reguleringshgyder referert til Kartverkets
hoydesystem NN54, da dette er vanlig praksis. I seknaden (og teksten for ovrig) refererer hoydene til
eksisterende reguleringsbestemmelser fastsatt ved skjenn i Hjartsja og for oppgitte hayder for terskel
ved utlep Senderlandsvatn. Disse avviker med + 0,17 cm for Hjartsja og — 0,15 cm for Senderlandsvatn.
Dette kan skape noe forvirring. Det vil si at HRV/LRV for Hjartsj4 er i soknaden (og NVEs tekst i
innstillingen) oppgitt 4 vaere 157,5/155,7. 1 folge NN54 og i forslag til manevreringsreglement blir dette
157,67/155,87. For Senderlandsvatn er HRV/LRYV i seknaden (og NVEs tekst) oppgitt 4 veere
397,25/396,25. 1 folge NN54 og i forslag til mangvreringsreglement blir dette 397,10/396,10. De reelle
hgydene er uansett de samme.

Det er i soknaden forutsatt at kraftverkene skal kjores pa effekt og at magasintappingen tilpasses optimal
kjoring av kraftverkene. Sauland 1 vil samkjeres med Hjartdela kraftverk med degn- og ukevariasjoner.
NVE mener dette er akseptabelt, men har i mangvreringsreglementet satt krav om at kraftverket ma
kjeres med myke overganger.

Sauland 2 med Senderlandsvatn er i sgknaden tenkt skvalpekjort (start-/stoppkjering) i perioder med lite
tilsig, noe som vil kunne gi hyppige vannstandsvariasjonene i Senderlandsvatn. Senderlandsvatn er lite
og grunt, og egner seg darlig til denne type manevrering noe som ogsd er pépekt i flere av
heringsuttalelsene. NVE har lagt til grunn at de overste 65 cm av reguleringshayden i Senderlandsvatn
kan nyttes til kraftproduksjon, mens de nederste 35 cm skal holdes igjen som en reserve for
minstevannslipp i Skogsda ved lite tilsigz. NVE mener magasinet skal sokes holdt sa nert
normalvannstand som mulig (20 cm under HRV) og at Sauland 2 skal kjeres mest mulig jevnt pa tilsig.
Ved lite tilsig og i forkant av flommer kan hele reguleringshoyden nyttes. NVE presiserer at start-
/stoppkjering av Sauland 2 ikke skal forekomme og anbefaler at det settes krav om jevn kjering av
kraftverket i takt med tilsiget.

Vannslipp

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for NVEs
konsesjon og fastsettelse av minstevannfaring:

Hjartdela Skogsaa

(Saulandl) (Sauland 2)
Middelvannforing (dagens) m'/s | 13,6 4,1
Middelvannforing (naturlig) m’/s |58 10,7
5-persentil sommer (dagens) m’/s | 0,47 0,2
5-persentil sommer (naturlig) m’/s | 0,28 0,46
5-persentil vinter (dagens) m'/s | 4,29 0,25
5-persentil vinter (naturlig) m’/s | 0,34 0,55
Maksimal slukeevne m’/s |28 17
Maksimal slukeevne i % av middelvannfering | % 200 300
Minste driftsvannfering m¥s | 11 2,4
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Det er i dag ikke krav om minstevannferinger i Hjartdola og Skogséaa. Det er imidlertid en selvpalagt
ordning om at det skal slippes nok vann fra Hjartsj4 til at det gar minimum 1 m®/s om vinteren og 2,5
m’/s om sommeren i Omnesfossen.

Etter en utbygging av Sauland kraftverk er det i seknaden foreslatt en minstevannforing pa 1 m’/s om
sommeren og 0,5 m’/s om vinteren i Hjartdela. I Skogséa er det foreslitt en minstevannfering pa 0,36
m*/s pa sommeren og 0,1 m*/s om vinteren. [ tillegg foreslis ovennevnte minstevannferingskrav i
Omnesfossen opprettholdt. Det er ikke foreslatt minstevannforing fra bekkeinntakene.

Mange av heringsinstansene mener at foreslatte minstevannforinger er alt for lave og dersom det blir gitt
konsesjon ma det palegges minstevannforinger som er vesentlig hayere enn omsekt. Fylkesmannen ber
om at vannforingen er tilstrekkelig til & opprettholde dagens utbredelse av elvemusling og orret, og til &
dekke behovet for jordbruksvanning. De ber ogsa om at det palegges minstevannforing i alle sidebekker
som tas inn i prosjektet. Fylkesmannen ber om at det utredes et system for miljobasert vannfering som
skal ivareta kravene til livsmiljo for elvemusling og erret i Hjartdela og Skogsaa. Notodden kommune
ber om at Sauland 1 stenges om sommeren sé langt det er mulig og at minstevannferingen om sommeren
heves betydelig.

Tiltakshaver har i etterkant av heringen fatt utarbeidet et tilleggsnotat (Norconsult 2011) med
beregninger av karakteristiske lavvannssterrelser for ulike punkter pa utbyggingsstrekningen. Tabellen
under viser foreslatte minstevannferinger sammen med beregnede lavvannferinger (5-persentilene for
sommer og vinter) bade for dagens situasjon og for situasjonen for Hjartdela utbyggingen (naturlig
situasjon). Alle tall er oppgitt i m®/s.

Naturlig Dagens situasjon | Foreslatt minstevannforing

Hjartdola Sommer 0,28 0,47 1,0
nedstroms dam -

Vinter 0,34 4,29 0,5
Skogsaa Sommer 0,46 0,20 0,36
nedstroms dam -

Vinter 0,55 0,25 0,1
Omnesfossen Sommer 0,99 1,59 2.5

Vinter 1,19 7,73 1,0

Hjartdala

Maksimal slukeevne for planlagte Sauland 1 kraftverk er 28 m’/s noe som tilsvarer det dobbelte av
midlere tilsig til Hjartdola. Det er foreslatt en minstevannfering pa I m*/s pa sommeren og 0,5 m*/s om
vinteren. Kun 2 % av drstilsiget til kraftverket er beregnet & g& som flomtap. Det betyr at det i hovedsak
vil veere minstevannfering og bidrag fra restfeltet nedenfor som vil gi vann i Hjartdela.

Det er mange av heringsinstansene som mener foreslatte minstevannforing i Hjartdela er for liten til &
ivareta de biologiske verdiene i vassdraget og spesielt med tanke pa elvemusling. NVE mener
kunnskapsgrunnlaget med tanke pa sterrelsen pé vannslipp i forhold til elvemusling er mangelfullt og
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ihht ”fore-var” prinsippet ber en minstevannfering ved en eventuell konsesjon vaere vesentlig hayere
enn omsekt for med sikkerhet & ivareta bestanden (jf. naturmangfoldloven § 9). Dette gjelder szrlig pa
vinteren for & minimere faren for innfrysning. [ tillegg ma minstevannforingen vare hay nok for 4 sikre
vanndekket areal og tilstrekkelige leveomrader, og samtidig veere dynamisk slik at sannsynligheten for
tilslamming, okt vanntemperatur og uensket algevekst ikke oker.

Som en forutsetning for konsesjon har NVE anbefalt at Veslaa/Kjempa (5,5 km?) og Skorva (26,5 km?)
som to av de storste tillopsbekkene til Hjartdola tas ut av prosjektet. Dette vil bidra med et betydelig
restfelt pd minstevannforingsstrekningen i Hjartdeola med et midlere tilsig pa hhv 160 I/s fra
Veslda/Kjempa 750 I/s fra Skorva. Dette vil ogsa bidra til en mer dynamisk vannforing i Hjartdela. |
torre perioder og ved lite tilsig vil imidlertid bidraget fra restfeltet vare betydelig mindre. Etter NVEs
syn er det da viktig at det ligger en minstevannforing til grunn som med sikkerhet ivaretar de overnevnte
interesser.

NVE anbefaler folgende paslipp av minstevannforing fra Hjartsja: 3 m’/s p4 sommeren i perioden 1.5-
30.09 og 2 m*/s om vinteren i perioden 01.10-30.04. Sammen med okt bidraget fra restfeltet som folge
av at Vesleda/Kjempa og Skorva tas ut av prosjektet mener vi vart forslag til minstevannfering vil
ivareta de biologiske verdiene i vassdraget og da sarlig med vekt pa bestanden av elvemusling.
Vesleda/Kjempa har utlep i Hjartdela pa ovre del av elvemuslingstrekningen og vil siledes ogsa vare
viktig for ivaretakelse av bestanden. NVEs forslag til minstevannfering er en god del hoyere enn det
som er foreslatt av sgker, og vil redusere prosjektet med om lag 18 GWh. Pa bakgrunn av
kunnskapsgrunnlaget og fore-var-prinsippet (jf. nml §§ 8 og 9), og for med sikkerhet & ivareta bestanden
av elvemusling, mener vi det er nodvendig.

Skogsaa

Maksimal slukeevne for Sauland 2 er 17 m*/s og tilsvarer det tredoble av midlere tilsig til Skogsda. Det
er i soknaden planlagt slipp av minstevannfering fra Sonderlandsvatn pa 0,36 m*/s pa sommeren og 0,1
m’/s om vinteren. P4 grunn av liten magasinsterrelse kan ikke minstevannforingen i Skogsaa alltid
garanteres. Det er beregnet at 17 % av arstilsiget til kraftverket vil ga som flomtap og saledes bidra med
en god del vann i Skogséa i flomperioder.

Det er beregnet at 5-persentilene ved utlgpet av Senderlandsvatn for sommer og vinter er hhv. 0,20 m*/s
og 0,25 m’/s ved dagens situasjon og hhv. 0,46 m*/s og 0,55 m*/s for uregulert tilsig (for Hjartdola
utbyggingen). Sekers forslag til minstevannforinger ligger omtrent midt imellom disse verdiene. Da
tilsiget til Skogséa allerede er sterkt redusert, og sekers forslag til minstevannfering ikke alltid kan
garanteres, ser NVE det som lite hensiktsmessig & palegge storre minstevannslipp fra Senderlandsvatn.
Dette kan i s& fall gd utover magasinvannstanden i Senderlandsvatn noe som etter vart syn er uheldig.
NVE mener derfor at Grovaraa, som den overste tillopsbekken til Skogséa, ber tas ut av prosjektet.
Grovarda har et felt pa 13,5 km® og vil bidra med et midlere tilsig pa 388 I/s. Sammen med foreslatt
minstevannfering vil bidraget fra Grovaraa sikre en storre restvannforing i Skogséa med naturlig
variasjoner og dynamikk. Dette er etter NVEs syn viktig for 4 ivareta de biologiske verdiene og de
fuktighetskrevende naturtypene i Skogsda. Det vil samtidig ivareta de landskapsmessige verdiene for
hytter og brukere ved Grovaraa og ovre del av Skogsaa.

NVE anbefaler folgene paslipp av minstevannforing fra Senderlandsvatn: 0,36 m’/s pa sommeren i
perioden 1.5-30.09 og 0,1 m*/s om vinteren i perioden 01.10-30.04. Dersom tilsiget er mindre enn kravet
til minstevannforing og vannstanden i Senderlandsvatn er pa lavest tillatte niva skal hele tilsiget slippes
forbi. Kraftverket skal i slike tilfeller ikke veere i drift.
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For at Skogsaa fortsatt skal kunne brukes av padlere noen dager i &ret foreslar NVE at det slippes nok
vann fra Senderlandsvatn slik at det sikres en vannfering i Skogsda pa minimum 10 m*/s i 10 timer to
dager per ar i avtalt periode. Dette skal i hovedsak vere i tilknytning til arrangementer, og skal avtales
med en representant fra padlermiljoet i forkant. NVE anbefaler at Norges Padlerforbund far dette
ansvaret. Da tilsiget til Skogsaa til tider er lite, og magasinet i Sonderlandsvatn likesa, ber slike
arrangement legges til perioder da det normalt gdr mye vann i vassdraget. Det kan ikke forventes
tapping fra overliggende magasiner for & tilfredsstille vannferingen for padlerne. Dersom tilsiget er
mindre enn kravet til vannslipp, og vannstanden i Senderlandsvatn er pa lavest tillatte niva, kan
vannslippet til padlerne ikke forventes gjennomfort. I slike perioder ville det ved dagens situasjon heller
ikke veert mulig 4 padle i Skogséa.

Kostnadene ved en slikt vannslipp vil avhenge av den aktuelle vannferingen i den avtalte perioden.
Dersom hele den palagte vannferingen ma slippes forbi kraftverket vil dette ut fra sekers beregninger gi
en redusert produksjon pa rundt 0,6 GWh til en kostnad av i underkant av 300 000 kr. I sterre
flomperioder kan naturlig overlep vere tilstrekkelig.

Eventuelle andre vannslipp innenfor de samme kostnadsrammene kan avtales partene imellom.

NVE anbefaler ellers at vannforingen i Skogsaa til en hver tid gjeres tilgjengelig pa internett slik at
padlerne selv kan ha kontroll pa nar forholdene ligger til rette for elvepadling.

Omnesfossen

Det er i soknaden lagt til grunn at dagens praksis med minstevannfering i Omnesfossen pa minimum 1
m’/s om vinteren og 2,5 m’/s om sommeren opprettholdes og at dette tallfestes i konsesjonen. NVEs
forslag til minstevannslipp vil gi betydelig storre vannforing i Omnesfossen enn dagens
minstevannferingskrav og det vil siledes ikke vare nedvendig & spesifisere dette ytterligere. Ved NVEs
forslag vil vannferingen i Omnesfossen eksempelvis i sommerhalvaret besta av minstevannforingen fra
Hijartsja (3 m’/s) og Senderlandsvatn (0,36 m®/s), samt bidrag fra restfeltet. Ved at Veslaa/Kjempa,
Skorva og Grovarda tas ut av prosjektet vil dette oke bidraget fra restfeltet betraktelig og sammen gi en
arlige midlere vannfering ekstra i Omnesfossen pé ca. 1,3 m’/s. Ved stort tilsig vil bidraget fra disse
bekkene vare storre, mens i torre perioder vil bidraget vaere mindre.

NVEs forslag til vannslipp, samt at bekkene Veslaa/Kjempa, Skorva og Grovaraa tas ut av prosjektet, vil
gi storre dynamikk og variasjon i vannferingen og vare et positivt bidrag til & opprettholde noen av
Omnesfossens verdi som landskapselement.

NVE gjor oppmerksom pé at seker har foreslatt minstevannfering om sommeren i en kortere periode
enn det som er vanlig (01.06-10.09). NVE mener den vanlige inndelingen (01.05-30.09) er mer
hensiktsmessig og har lagt denne til grunn.

NVE bemerker at vare forslag til minstevannfaringer forutsetter at planlagte inntak i Veslaa/Kjempa,
Skorva og Grovaraa tas ut av prosjektet og bidrar med vannforinger pa utbyggingsstrekningene som gir
dynamikk og variasjon i vannferingen.

Fylkesmannen i Telemark ber om at vannferingen i hovedvassdraget kan bli endret etter 5-10 ar som
folge av resultater fra miljeoppfolgingsprogram og at denne muligheten tas inn i konsesjonen. NVE ser
det ikke som hensiktsmessig a sette inn en bestemmelse om at vannferingen skal tas opp til ny
vurdering. Vi mener imidlertid at det ber settes inn en bestemmelse som gir miljemyndighetene
(Miljedirektoratet) adgang til & be om at endringer i reglementet tas opp til vurdering dersom det viser
seg at palagt vannslipp medforer uforutsette skader og ulemper for elvemusling. Vi viser ellers til den
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generelle bestemmelsen i reglementets post fire som sier at dersom manevrering og vannslipping etter
dette reglementet medferer skadelige virkninger av omfang for allmenne interesser kan det fastsettes
endringer i reglementet som finnes nedvendige.

Fylkesmannen i Telemark ber om at det fastsettes minstevannfering i alle sidebekkene av hensyn til
biologisk mangfold. Sidebekkene med storst biologisk verdi er i folge fagutredningene Veslda/Kjempa
og Skorva. NVE anbefaler at disse tas ut av prosjektet, sammen med Grovaraa som har en viss
landskapsmessig verdi. Det er ikke pavist spesielle biologiske verdier i de gjenverende sidebekkene
Kvitaa, Vesleda og Uppstigada. NVE mener derfor at disse kan tas inn i prosjektet uten bestemmelser om
minstevannslipp.

Det skal etableres méaleanordning for registrering av minstevannfering. Dataene skal forelegges NVE pa
ettersporsel. Den tekniske lgsningen for dokumentasjon av slipp av minstevannfering ivaretas gjennom
godkjenning av detaljplanen. Data skal fremmes NVE pa forespersel og oppbevares sa lenge anlegget er
i drift.

Det skal settes opp skilt med opplysninger om vannslippbestemmelser som er lett synlig for
allmennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes utforming og plassering.

Post 13: Registrering av minstevannfaring, krav om skilting og merking

[ flere uttalelser er det kommet krav om merking av usikker is. Tiltakshaver konstaterer at noen av
kravene er knyttet til partier av Hjartsja og Senderlandsvatn hvor isen er uttrygg allerede i dag, og at
utbyggingen i liten grad vil endre pa dagens situasjon. NVE viser til denne post og papeker at de partier
av isen pa vann som kan miste sin bereevne som folge av bygging av Sauland kraftverk skal merkes
eller sikres.

Andre merknader

Smakrafitverk i Skorva

NVE har i var innstiling anbefalt at bekkeinntaket i Skorva tas ut av prosjektet. Bakgrunnen for dette er
blant annet hensynet til fuktighetskrevende naturtyper med radlistede arter, gyteomrader for erret som er
vertsfisk for elvemusling, og behovet for & ivareta restvannfering til Hjartdela. NVE anbefaler derfor at
det ikke tillates & bygge smakraftverk i Skorva, jf. ogsa vért brev av i dag til OED.

Privatrettslige sporsmal

Privatrettslige sporsmal som angar de enkelte eiendommer som blir berort av utbyggingen mé lases
direkte mellom utbygger og de respektive grunneierne.
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Videre saksbehandling

Saken oversendes med dette til Olje- og energidepartementet for videre behandling. Sakens dokumenter
er tilgjengelig i elektronisk format pa SeDok.

Rune Flatby
vassdrags- og energidirektor avdelingsdirektor

Kopi m/vedlegg: Sauland kraftverk AS, Postboks 80, 3901 Porsgrunn

Vedlegg: Oversiktskart over planomradet
Forslag til vilkr etter vannressursloven
Forslag til vilkar etter ervervsloven
Liste over rettighetshavere
KN notat 37/13: Skagerak Nett AS/Sauland kreftverk AS — 132 kV nettilknytning av
Sauland kraftverk
Forslag til anleggskonsesjon for Sauland kraftverk AS
Forslag til anleggskonsesjon for Skagerak Nett AS



